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Muzikos instrumenty identifikavimo ypatumai

hetuv1skuose SVentOJO Rasto vertimuose

The Peculiarities of Identification of Musical Instruments in Lithuanian
Translations of the Bible

Anotacija

Sventojo Rasto, kuriame gausiai minimi muzikos instrumentai, vertimus galima laikyti jvairiy kra$ty muzikos terminijai svarbiais ra¥ytiniais
Saltiniais. Straipsnyje aptariami daZniausiai minimy bibliniy muzikos instrumenty pavadinimy interpretavimo ypatumai lietuviskuose
Sventojo Rasto vertimuose nuo J. Bretkiino (1590) iki XX a. pabaigos. Ap#velgus vertimy raida, tiriamas pagal garso i§gavimo biidg
susisteminty bibliniy muzikos instrumenty lietuviskyjy ekvivalenty santykis su esanciaisiais vertimy $altiniuose bei tekstuose originalo
kalbomis. Méginama muzikinés terminijos aspektu jvertint lietuvisky Sventojo Rasto vertimy savitus ir bendruosius bruozus.
Reik$miniai Yod¥iai: muzikos instrumentai, Sventasis Rastas, vertimas, $ofaras, chacocra, kinoras, nevelis, kitara, ugavas, chalilis, aulas,
tofas, meciltajim, paamonim, ragas, trimitas, lyra, arfa, kanklés, liutné, citra, psalteris, vamzdziai, fleita, bugnas, lékstés, cimbolai.

Abstract

Different translations of the Bible testify to their importance as written sources of the Lithuanian musical terminology. Following the
survey of Lithuanian translations of the Scriptures from the end of the 16™ c. until the end of the 20% c., the article includes investigation
of the relationship of Lithuanian equivalents of biblical musical instruments with the original sources of translations. An evaluation of both
specific and common peculiarities of the Lithuanian translations of the Scriptures from the angle of musical terminology is presented.
Keywords: musical instruments, the Bible, translation, shofar, hatzotzerah, kinnor, nevel, kithara, ugav, chalil, aulos, toph, metziltayim,

pa’amonim, horn, trumpet, lyre, harp, kanklés, lute, cither, psalterion, pipes, flute, drum, cymbals, dulcimer.

gventajame Raste minimi muzikos instrumentai ap-
répia visus jy tipus — chordofonus, acrofonus, membra-
nofonus ir idiofonus. Skambéje atnasaujant aukas, su-
$aukiant bendruomenés susibirimus, kovos lauke, ka-
riinuojant valdovus, pranasaujant, 7engiant j Sventykla,
linksminantis ir gedint, $ie muzikos instrumentai uz-
ima ypac reik§mingg vietg keliasluoksniame bibliniy vaiz-
diniy pasaulyje. Vertimai, budami Biblijos prieitimi jvai-
riy pasaulio kraSty bendruomenéms, atspindi skirtin-
giausias muzikavimo tradicijas; tad, ,keliaudami® i§ ver-
timo | vertimg, bibliniai muzikos instrumentai gyvuoja
juose kaip daugybe kultiiry absorbave simboliai.

Pagrinding Sio tyrimo problema salygoja dvejopo po-
badzio reigkiniai. Vieni susij¢ su vertimo sunkumais,
kuriuos kelia patiame Sventajame Raste slypintis bibli-
niy sagvoky daugiareikimiskumas. Jau Septuagintoje,
IIl a. pr. Kr. Aleksandrijoje parengtame graikiskame
Senojo Testamento vertime, hebrajiski rago pavadini-
mai daugelyje fragmenty pakeisti trimitu, kit pudia-
mieji veriami styginiais arba tiesiog ,jrankiu® (gr. or-
ganon), tam paciam instrumentui suteikiami net trys ar
keturi skirtingi pavadinimai. Krik§¢ionybés gimimo lai-
kais keliy kulttiry ir ideologiniy sistemy sandiroje kito
instrumenty panaudojimo aplinkybés ir jy prasmiy in-
terpretacija, todél Naujajame Testamente nebeatsispindi
rago ir trimito santykis, aiSkiai nusakytas Senajame
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Testamente. Vulgatoje, IV a. atliktame viso Sventojo
Rasto vertime j lotyny kalbg (Sis vertimas oficialiai nau-
dotas Kataliky baznycioje visg tikstantmetj), instrumenty
pavadinimai buvo ver¢iami taip pat nesilaikant vienin-
gos sistemos — toks pobudis ryskus ir verc¢iant i§ Vulga-
tos j europines kalbas.

Kiti reigkiniai atspindi biblinés muzikinés termino-
logijos, istoriskai transformuotos europinéje erdvéje, san-
tykj su vietinémis muzikavimo tradicijomis. Lyginda-
mi skirtingus Biblijos vertimus, pastebime, kad, pasi-
taikius nezinomam muzikos instrumento pavadinimui,
vertéjai surasdavo to meto skaitytojams pazjstama jy
kult@irinés aplinkos instrumentg. Todél lenky Biblijos
vertimuose (Leopolitos, 1561; Jakubo Wujeko, 1599;
Gdansko, 1632) mégstami piscialkos, gusliy, liutnés, cit-
ros pavadinimai; autorizuotos Karaliaus Jokubo Bibli-
jos (King James Bible, 1611) vertéjai pasitelké vargonus,
dadmaisj, korneta, cimbolus (angl. dulcimer), rusy Sino-
do (1876) vertime — gusles, svirelg, cevnicg (Pano fleita)
ir pan. Pirmojoje pilnoje latviskoje Biblijoje (Ernsto
Gliicko vertimas, 1685-1691) minimas latviy styginis
instrumentas kokle, taip pat didmaisis, smuikas, trom-
bonas ir kiti vertéjo aplinkoje populiariis instrumentai.
Taigi Biblijos vertimai j skirtingas kalbas atspindi ir
vietiniy kra$ty instrumentarijaus istorinés raidos ten-
dencijas.
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Lietuvisky Biblijos vertimy raida:
protestantiskoji ir katalikiskoji tradicijos

XVI a. Europoje jsigaléjus reformacijai, suaktyvéjo
Sventojo Rasto vertimai j gimtasias kalbas. Jau pirmo-
joje i$spausdintoje lietuviskoje knygoje, Martyno Maz-
vydo Katekizme (1547), buvo jdétas dviejy psalmiy bei
apastaly laisky fragmenty vertimas. Mazvydo darby t¢-
s¢jo, Karaliaudiaus evangeliky liuterony kunigo Baltra-
miejaus Vilento i§ vokisko Martino Lutherio teksto pa-
rengtos Ewangelias bei Epistolas, Nedeliu ir schwentuju
dienosu skaitomosios (1579) buvo pirmieji i$spausdinti
lietuviski Evangelijy tekstai, skaitomi Prisijos bazny-
Ciose tol, kol pasirodé visas Naujasis Testamentas. Ba-
ta nuomoniy, esg Vilento vertimas nepatiko ty laiky
kunigams, kadangi tais paciais metais, i$spausdinus Vi-
lento darba, Biblija versti nuo Evangelijy émési Kara-
liau¢iaus evangeliky liuterony pamokslininkas, Labgu-
vos klebonas Jonas Bretktinas!. Jis pirmasis iverté visa
Biblija j lietuviy kalba (1590) naudodamasis Lutherio
vokiskuoju vertimu, greta turédamas ir hebrajiskajj, grai-
kiskajj bei lotyniskaji teksta®. Lutherio vertimas, atlik-
tas i§ originalo kalby, net ir Siandien laikomas kompe-
tentingiausiu i§ visy vokisky vertimy. Taciau Bretkiina,
vadinama ,lietuviskuoju Lutheriu®?, galima laikyti di-
desniu novatoriumi uz zymuyjj vokieciy reformatoriy,
kadangi iki Lutherio jau buvo atlikta astuoniolika Bibli-
jos vertimy j vokieciy literattiring kalba, o Bretkiinas
Lietuvoje buvo ne vien viso gventojo Rasto vertimo pra-
dininkas, bet ir pirmasis uzra$é nemazai lietuvisky zo-
dziy, savoky bei posakiy.

Bretkiino versta Biblija, nors nebuvo iSspausdinta ir
plito tik nuorasais, turé¢jo didziulg reik§me ne vien Bret-
kiino laiky Mazajai Lietuvai, bet ir tolesnei lietuvisky
Biblijos vertimy istorijai*. Remiantis Bretkiino verti-
mu, 1735 m. isleista pirmoji visa Biblija (vadinamoji
Kvanto (Quandto) Biblija), o jos pagrindu skirtingy re-
dakcijy leidimai buvo rengiami ne vieng $imtmetj, kol
XX a. II puséje iSeivijos protestanty dvasininkai Alfre-
das Vélius ir Kostas Burbulys parengé naujus leidimus.

Vienos pirmuyjy Biblijy lenky kalba, vadinamieji
Brastos (1563) ir Gdansko (1632) leidimai, buvo ileis-
tos Lietuvos didiky Radvily léSomis®. XVII a. viduryje
DidZiojoje Lietuvoje pradéta intensyviau riipintis ir lie-
tuviska spauda: 1652 m. Kédainiuose Jonusas Radvila
jsteigé spaustuve lietuviskai Biblijai ir kitiems leidiniams
lietuviy kalba spausdinti®. 1657-1659 m. visos Biblijos
vertimg parengé evangelikas reformatas Samuelis Bo-
guslavas Chylinskis, nuo 1653 m. Olandijoje studijaves
teologija ir mokesis lotyny, graiky ir hebrajy kalby.
Gina Kavalitinaité daktaro disertacijoje Samuelio Bogus-
lavo Chylinskio Naujojo Testamento vertimo santykis su
originalais (2003) kaip pagrindinj Chylinskio Biblijos

vertimo $altinj nurodo olandy kalvinisty Swmtenbijbel
(1637) ir pazymi, kad Chylinskio Biblija i§ kity senyjy
lietuvisky vertimy i$siskiria tuo, kad versta ne i$ lenkis-
ko, lotynisko ar vokisko, bet i§ olandisko teksto, nors,
anot G. Kavalitinaités, redaguodamas vertimo rankras-
tj, Chylinskis Siek tiek rémési Gdansko Biblija’ (ji ir
S$iandien Lenkijos protestanty tebelaikoma autoritetin-
gu vertimu).

Galima palyginti Bretkiino ir Chylinskio Biblijos ver-
timo aplinkybes: abu buvo protestantai, mokéje Sven-
tojo Rasto originalo kalbas, taciau, versdami Biblija,
jomis nesirémé. Bretkiinas dél studijy Vitenberge jta-
kos savo vertimo $altiniu pasirinko autoritetingiausia
Vokietijoje Lutherio vertima ir gan tiksliai jo laikési; o
Chylinskis, kadangi studijavo Olandijoje, versti Biblija
pasirinko i§ patikimos, tiksliai i§ originalo kalby i$vers-
tos olandiskosios Starenbijbel (beje, i§ jos atlikta verti-
my j daugelj Europos kalby). Taciau Bretkiino Biblija,
priesingai nei Chylinskio atveju, vertéjui gyvam esant
nebuvo pradéta spausdinti.

Panasiu metu Lietuvoje Naujajj Testamentg i$verté
Zemaiciy superintendentas Kédainiuose Jonas Bozimov-
skis, buves vienas i§ Chylinskio Biblijos redaktoriy, ta-
Ciau didzioji jo vertimo dalis sudegé (1680). 1701 m.
Karaliau¢iuje buvo ileistas grupés evangeliky lietuvis-
kai parengtas (veikiausiai i$ vokisky $altiniy, taip pat
remiantis Bretkiino darbu) Naujasis Testamentas® —
$iam darbui vadovavo vokieciy kilmés evangeliky re-
formaty superintendentas Samuelis Bitneris. Vertimas
buvo isleistas i§ karto dviem, Siek tiek skirtingais, leidi-
mais — Mazosios ir DidZiosios Lietuvos skaitytojams,
taciau, anot V. Birziskos, ,su daugybe slavizmy daug
kur buvo nesuprantamas MaZzosios Lietuvos lietuviams
ir tiesiog juos baidydavo katalikybés kvapu®. Dél tai-
kymosi prie LDK reformaty kalbos ypatumy Sis leidi-
nys buvo ap$auktas ,kédainiskiu®, tapo nepopuliarus ir
ilgainiui pakeistas kitu, pritaikytu Prsijos lietuviams!® —
1727 m. i8leista Naujaji Testamenta Bitnerio ir Bret-
kiino vertimy pagrindu parengg liuterony kunigas, gies-
miy kiréjas ir lietuviskos gramatikos bei Zodyno auto-
rius Pilypas Ruigys. Tekstas iSspausdintas dviem, lietu-
viy ir vokietiy, kalbomis.

1735 m. taip pat Karaliaudiuje pirma kartg visa Bib-
lija buvo isleista lietuviskai. Lutherio vokiskojo verti-
mo ir Bretkiino bei Chylinskio vertimy pagrindu §j lei-
dinj parengé Prusy Lietuvos evangeliky liuterony bei
evangeliky reformarty pastoriy grupé, kuriai vadovavo
Prasijos generalinis superintendentas profesorius Jonas
Jokabas Kvantas ir evangeliky vyskupas Jonas Berentas.
Vertima véliau koregavo ir iSleido (1755) Papelkiy
parapijos evangeliky liuterony kunigas Adomas Fryd-
richas Simelpenigis Jaunesnysis. Lietuviskos Biblijos
kalbg toliau tobulino poetas, tautosakos tyrinétojas
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profesorius Liudvikas Réza: tredia karta Biblija Kara-
liau¢iuje buvo isleista 1816 m. Liuterony kunigo ir kal-
bininko profesoriaus Fridricho Kurfai¢io redaguota Bib-
lija (Bybeles) Prisiskoji Biblijos draugija pirmakart is-
spausdino 1853 m. Brity Biblijos draugijos 1éSomis ir
perspausdindavo iki pat XX a. vidurio. Taciau kalbos
pozitriu vertimas vis délto buvo vertinamas kaip pras-
tokas, pilnas germanizmy!!.

Lietuviai katalikai nuo 1599 m. tenkinosi tik Evan-
gelijy fragmentais, o 1806 m. Zemai&iy vyskupijos dva-
sininky grupé, paskatinta lituanistinio zemaidiy saju-
dzio, parengé Evangelijas lietuviy kalba. 1816 m. su-
laukta pirmojo kataliky parengto viso Naujojo Testa-
mento vertimo. Tai buvo Zemaidiy vyskupo Juozapo
Arnulfo Giedrai¢io Naujas Istatymas Jezaus Christaus,
Wieszpaties musu — versta i§ lenkiskojo Wujeko verti-
mo. Nors ir skirtas katalikams, vertimas isleistas be jo-
kiy komentary, ir dél tokios sasajos su protestantiskais
vertimais netgi sulauké Popieziaus papeikimo!?.

Pirmasis kataliky démesj j Senajj Testamentg atkrei-
pé rasytojas vyskupas Motiejus Valancius, iSvertes ir
1869 m. Tilzéje isleides visas 150 psalmiy!3, kurios pa-
sizymi sodria ZemaitiSka kalba. Véliau M. Valanéius psal-
mes sueiliavo kaip ,kantickas® ir i8leido 1872 m. Tilzeé-
je (kadangi 1871 m. lietuviams jau buvo uzdrausta spau-
da) — $is eiliuotas Psalmynas pradéjo Psalmiy knygy po-
etiniy interpretacijy lietuviskaja istorija, kurig XX a.
IT puséje pratgsé trys vertimai. Valandius, sickdamas,
kad Zmonés psalmes giedoty, originalioms paantras¢iy
nuorodoms (pvz., ,Seminit gaida®, ,giesmés Spaustuvai
gaida® ir kt.) suteiké lietuvisky populiariy ,kanticky®
pavadinimus, kaip antai: ,Gajda kajp: ,,Buk swejka duk-
tie tiewa“ arba: ,Gajda kajp: ,,SaldZiausis Jezau® ir pan.

Seiny vyskupas, kalbininkas ir poetas Antanas Bara-
nauskas paskutiniaisiais gyvenimo metais i$verté dides-
nigja dalj Senojo Testamento, remdamasis Vulgata bei
lenkiskuoju Wujeko vertimu. Darbas nebuvo i$spaus-
dintas — prieita prie i$vados, kad vertimas tiek mokslis-
kumo, tiek lietuviy kalbos ir gramatikos atzvilgiu neati-
tinka elementariausiy reikalavimy'4. Kritikos sulauke
ir pridétas komentaras, mat remtasi 1576-1655 m. gy-
venusiu kunigu Menokijumi (taip pat Wujeko vertimo,
kuriame pasitelkti Menokijaus komentarai, jtaka), o
XIX-XX a. sandiiroje bibliné egzegezé buvo kur kas dau-
giau pazengusi. Vyskupas V. Padolskis konstatavo: ,,Vi-
sai suprantama, kad toks vertimas niekuomet negalés
iSvysti pasaulio $viesos“!>. Taciau, prabégus Simtme-
Ciui, Baranausko vertimas yra reik§mingas XX a. pra-
dzios lietuviy kalbos specifikos atspindys, viena i§ ne-
gausiy to laikotarpio gventojo Rasto interpretacijy ir
pirmasis kataliky méginimas isversti visa Senajj Testa-
mentg. Nepasitvirtino V. Padolskio prognozé, kad Bara-
nausko vertimas nebus i$spausdintas — jis jau rengiamas
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spaudai. Vilniaus universiteto leidykla 2005 m. pirma-
kart isleido Baranausko ,,Giesmiy Giesmés® vertimg —
kartu pateikiamas lotyniskasis $altinis bei vertimo teks-
to variantas dabartine lietuviy kalba'®.

XX a. I puséje lietuviskus Biblijos vertimus papildé
pirmasis viso gventojo Rasto vertimas DidZiojoje Lie-
tuvoje — jj per trisdesimt su virSum mety i§ Vulgatos,
lygindamas su graikisku ir hebrajisku tekstu, skirtumus
zymédamas paai$kinimuose, parengé Zemaidiy semi-
narijos profesorius arkivyskupas Juozas Skvireckas. Jo
darbas (jtraukiant ir apokrifus) buvo isleistas $esiais to-
mais (1911-1937 m. Kaune) su moksliniu jvadu ir pla-
Ciais komentarais, taip pat pridétas lotyniskas Vulgatos
tekstas. Tuo metu vertimas buvo jvertintas gerai, tadiau
S$iandien pripazjstama, kad vertéjas pernelyg artimai lai-
kesi Vulgatos, kuri smarkiai skiriasi nuo hebrajisko ori-
ginalo kalbos dinamikos ir raiskos pozitriu. Ilgos ir ne
tokios lanks¢ios lotyniskos frazés paveiké ir Skvirecko
yvertimo i§ vertimo® kalbg — jai stinga gyvumo.

1972 m. pirmojo leidimo sulauké kunigo Ceslovo
Kavaliausko i§ graiky kalbos $iuolaikine, aiskia kalba
i$verstas Naujasis Testamentas. Kunigas marijonas An-
tanas Liesis, remdamasis Vulgatos tekstu ir jj lyginda-
mas su prancizisku ,Bible de Jerusalem®, 1973 m. is-
verté Psalmyna. 1997 m. Kaune i8leistas kataliky biblis-
to kunigo Dominyko Valendio i§ hebrajy kalbos verstas
Psalmynas, kuriuo siekta iSlaikyti hebrajiskaji minties
koloritg. Tais paciais metais Vilniuje iSleistas ir poeto
Sigito Gedos i§ hebrajy kalbos verstas Psalmynas, pasi-
zymintis laisvesniu interpretavimu, atsisakyta eiluciy nu-
meracijos. Minétiems Psalmyno vertimams budinga di-
desné interpretacijos laisvé nenusiZengiant esminiams
teksto dalykams.

Sventojo Rato moksly profesoriaus prelato Antano
Rubsio i§ originalo kalby i$verstas Senasis Testamentas
laikomas vienu geriausiy vertimy. Uz §j darba, atliktg
Lietuvos vyskupy konferencijos praSymu, A. Rubsiui
1995 m. paskirta Lietuvos nacionaliné kultiros ir me-
no premija. Taigi 1998 m. lictuviskai isleistas Sventasis
Rastas (A. Rubsio ir C. Kavaliausko vertimas) yra pir-
masis visas iSverstas i§ originalo kalby.

XX a. II pus¢je suaktyvéjo gventojo Rasto vertimy
rengimas iSeivijoje. Rengdamas savo leidima Brukfylde
(1985), evangeliky liuterony pastorius Alfredas Vélius
naudojosi F. Kursaicio redaguota Biblija, kurig tikslino
su hebrajisky ir graikisky Biblijos teksty XX a. laidomis.
Metodisty kunigas Kostas Burbulys parengé Sventojo
Rasto vertima, 1979-1982 metais 12 acskiry knygy is-
leista Cikagoje, taip pat para$é ir pirmajj protestantiska
komentara lietuviy kalba. Sj vertima, pasinaudodamas
moksliniais Zodynais ir lygindamas su graikisku Naujo-
jo Testamento rextus receptus'’ tekstu, 1996 m. isleido
Biblijos centras , Tikéjimo zodis®.



Muzikos instrumenty identifikavimo ypatumai lietuviskuose Sventojo Rasto vertimuose

Pokario metais JAV protestantisky bendruomeniy
atstovai jkiré Biblijos leidimo komiteta, kuris sudaré
sutartj su baptisty bendrijos veikéju teologijos moksly
daktaru Algirdu Jurénu dél naujo visos Biblijos vertimo
i§ originalo kalby. Si iniciatyva buvo labai svarbi, ka-
dangi iki tol dauguma vertéjy protestanty orientavosi |
vokiskaja Lutherio Biblijg, o katalikai — | Vulgata, ori-
ginaliais tekstais naudodavosi tik kaip pagalbine prie-
mone neaiskumams spresti. 1961 m. tarptautiné Brity
ir uzsienio $aliy Biblijos draugija isleido Naujaji Testa-
mentg ir Psalmes, ir tik 2000 m. Teksase buvo isleistas
Jureno parengtas viso gventojo Rasto vertimas i§ hebra-
ju, araméjy ir graiky kalby, kuris laikomas mokslis-
kiausiu ir tiksliausiu i$ visy lietuvisky vertimy. Juréno
darbas vertingas ir tuo, kad jame neaiskios sgvokos ais-
kinamos — i$naSose pateikiamos jy versijos i skirtingy
senoviniy Biblijos rankrasiy.

Taigi susiformavusios politinés bei kalbinés situacijos
(Didziosios Lietuvos baznyciose vartota lotyny ir lenky
kalba, MaZosios Lietuvos — vokieciy) specifika atsispindi
ir Biblijos vertimuose. Pirmoji lietuviska liuterony Bibli-
ja (1735) dienos $viesg i$vydo dviem $imtais mety anks-
¢iau nei pirmasis katalikiskas visos Biblijos leidimas
(1911-1937). Dauguma lietuvisky vertimy nelaikytini
pirminiais, kadangi versta i§ antriniy Biblijos teksty, o
kataliky (dviejy autoriy) ir protestanty visos Biblijos verti-
mai i§ originalo kalby buvo atlikti tik XX a. pabaigoje.

Sklaidant ir kataliky, ir protestanty parengtus Bibli-
jos vertimus, teko pastebéti, kad ne tik muzikos instru-
menty pavadinimy, bet ir bendruoju kulttiriniu bei reli-
giniu atzvilgiu vertéjai stengiasi gventojo Rasto mintj
padaryti suprantama ir pricinamg lietuviy skaitytojui,
kartais vardan $io tikslo aukodami prasmés tiksluma.
Pavyzdziui, Bretkiino Biblijoje vyriausieji kunigai vadi-
nami ,plebonais“; Kvanto Biblijoje kunigai ir vyriausie-
ji kunigai pavadinti ,vyskupais ir ,klebonais®, palai-
minimas — ,perzegnojimu®; Jeruzalés Sventykla tampa
»Pono Diewo baznycza“; Giedraicio, Chylinskio, Bara-
nausko, Skvirecko vertimuose Sventykla ir sinagoga va-
dinama ,bazny¢ia“ arba ,Zydy baznycia“; netgi XX a.
antrosios pusés Véliaus vertime sinagogai taip pat palie-
kamas ,baznycios“ pavadinimas. Taigi judaizmo religi-
jos atributams suteikiamas kriks¢ioniskas lietuviskas
atspalvis.

XX a. pirmosios pusés straipsniuose, skirtuose Bib-
lijos vertimams | lietuviy kalba, visi$kai nebuvo krei-
piama démesio } muzikiniy sgvoky interpretavima. Bene
vieninteliame Raitelai¢iy Jono straipsnyje (1912) remia-
masi L. Rézos Zodziais, kad Psalmése paminétus muzi-
kos instrumentus Bretkiinas i$verté tikrai lietuviskai:
skiekvienam jrankiui duota tinkamas lietuvigkas vardas,
pav., kankliai, vamzdeliai, ragai, biignai ir t. t.“!® Deja,
lietuvisky atitikmeny santykis su originalais nebuvo

tirtas. Galima paminéti kitokia situacija — pavyzdziui,
Britanijoje seniausiame, nuo 1844 m. be pertraukos lei-
dziamame muzikai skirtame Zurnale 7he Musical Times
and Singing Class Circular jau 1885 m. buvo aptariami
bibliniy muzikos sagvoky vertimo ypatumai pataisytame
Karaliaus Jokiibo Biblijos 1870-1884 m. leidime!®.

Lietuviy vertéjai, kaip minéta, remdamiesi daugiausia
Vulgata, Lutherio ir Wujeko vertimais, perémé ir juose
susiklos¢iusj muzikiniy sgvoky palikimg, jj dar pratur-
tindami vietinés muzikinés kulttiros atspalviais. Vieti-
niy ekvivalenty vartojimas biblinéms savokoms isreiks-
tl, kultariskai Zvelgiant, yra nei$vengiamas: inscrumen-
tai, keliaudami per $imtmecius, patiria transformaci-
jas, atsispindi vietiniais radytiniais $altiniais tampanéiuo-
se Biblijos vertimuose ir fiksuoja istorinj proces. Ta-
iau dél tokio virsmo instrumentas nutolsta nuo savo
pirminés buties ir jgyja keliy skirtingy to paties tipo
radiy ar net skirtingy tipy instrumenty charakteristi-
kas. Komplikuotas yra paciy lietuvisky instrumenty, ku-
riy pavadinimus vertéjai pasitelkia kaip bibliniy muzi-
kavimo jrankiy atitikmenis, identifikavimas istoriniuo-
se Saltiniuose ir tyrinétojy darbuose; tie patys instru-
mentai turi po keletg skirtingy pavadinimy, kuriuos lé-
mé regiony ar atskiry vietoviy kalbos tradicijos, arba
tas pats pavadinimas zenklina skirtingas atitinkamo in-
strtumento atmainas. Pavyzdziui, raga pavadindamas
striiba®“, vertéjas gali turéti omenyje ir gyvulio raga, ir
medinj ar Zievés trimita. Taigi didziausig problema ke-
lia ne pati pirminiy vaizdiniy ir Zenkly transformacija,
o jy tipologinio tapatumo iSlaikymas Sioje transforma-
cijoje.

I$kalbingiausi yra islike¢ vertimy rankras¢iai (Bret-
kiino, Baranausko) — i§ jy matyti vertéjams kile keblu-
mai ieSkant, jy manymu, tinkamiausiy lietuvisky ekvi-
valenty bibliniams instrumentams. Paskutiniame Psal-
myno puslapyje Bretkiinas pateikia jam Zinomy muzi-
kos instrumenty s3rasa, kartu nurodydamas ir vokiskus
ju pavadinimus, kadangi nedaugelis to meto kunigy mo-
kéjo lietuviy kalba?®. Manoma, jog Bretkiinas savo ini-
ciatyva jdéjo §j sarasa, kad kunigai, giedodami psalmes,
nezinomus biblinius instrumenty pavadinimus galéty
keisti suprantamais tikintiesiems. I§ sarase pateikey in-
strumenty pavadinimy Bretkiino Biblijos vertime randa-
me ,harfg lidng“, ,bubna®, ,skripka“, ,triba® ir lietu-
viskuosius ,wamsdj“ bei kankles. SaraSe paminéty lietu-
viskos kilmés instrumenty ,,dtda raginé“ arba ,,cutuklés®
(veikiausiai skuduciai) Bretkiino vertime néra — jis varto-
jai pateiktg sarasa nejtrauktus ,,patrubocza®, , trumitceg,
kankalg, kankalélius, ,,cimbalus®. Bretkiino vertimas itin
reik$mingas ir tuo, kad jame pirmg kartg raSytiniame
$altinyje paminimi kai kurie lietuviski instrumentai —
kanklés, vamzdziai, be to, ir daugelis atnestinés kilmeés
instrumenty pavadinimy iki tol Lietuvoje nebuvo uzrasyti.
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Tad jo darbas pradéjo ne tik lietuvisky Biblijos verti-
muy, bet ir muzikos instrumenty Mazojoje Lietuvoje ty-
ringjimy istorija.

Jeigu vertimas bty buves iSkart i$spausdintas, ran-
krastis pagal to meto paprotj nebity saugomas?!; taigi
iSkalbingi Bretkiino svarstymai, atskleidZiantys interpre-
tavimo procesg, nebtty iSlike. Rankrastyje gausu brau-
kymy ir taisymy, kai kuriose eilutése muzikos instru-
menty pavadinimai gana sunkiai jskaicomi — raidés, ypa¢
taisytose vietose, susilicjusios. Parastése suradytos pa-
stabos, skirtingi galimi atskiry zodziy ar fraziy vertimo
variantai ar vokiskojo originalo zodziai, pazymétos keis-
tinos sgvokos, palikti klaustukai; kartais kelios versijos
uzradytos pagrindiniame tekste, skliaustuose. Néra ais-
ku, ar tai paties Bretkiino taisymai, ar vélesniy redakto-
riy korektiiros — sudétinga sujungti jas j visuma, atsklei-
dziandig taisymy chronologija. Instrumenty pavadini-
mus Bretkiinas fiksuoja tai didZiaja, tai mazaja raide,
svyruodamas tarp lietuviskos ir vokiskos rasybos. Pir-
masis lietuviskai uzfiksaves kai kuriuos muzikos instru-
menty pavadinimus, jis susidiré su dar nenusistovéju-
sios raSybos problemomis — tai rodo kad ir ketveriopa
arfos bei liutnés raSyba; kartais pavartoja skirtingus to
paties instrumento pavadinimus (pavyzdZiui, ,skripka®
ir ,smuika“ 1 Sam 18, 6). Turint omenyje $ig aplinky-
be, dvejojimus ir pastabas dél instrumenty pavadinimy
bity galima priskirti paties Bretkiino autorystei, tadiau
tai téra prielaida.

Lapiniy aerofony interpretacijos

Soféiras, gaminamas i§ natiiralaus gyvulio rago, ir si-
dabrinis trimitas chacocri yra Biblijoje dazniausiai mi-
nimi puéiamieji ritualiniai instrumentai, todél jy pava-
dinimy vertimy santykis, atskleidZiantis identifikavimo
ypatumus, ryskiausiai pastebimas. Rago ir trimito san-
tykio sudétinguma puikiai iliustruoja Zydy anekdotas,
kurj savo apmastymuose apie biblinio teksto vertimo
ypatumus pamini S. Averincevas: ,Sieng kertantis Zy-
das, muitininko paklaustas, ka nesas krepsyje, atsake,
jog Sofara. Muitininkui nusistebéjus, kas yra tas Sofa-
ras, Zydas paaiskino, jog trimitas. ,, Tai ir sakyk — trimi-
tas“, — burba muitininkas. , Tai kad $ofaras — juk ne
trimitas“, — atsako Zydas...??

Sofaro — reikémingo Dievo balso ir jégos simbolio
Biblijos tekstuose — i$skirtinumg kai kurie vertéjai pa-
brézia palikdami originaly hebrajiska pavadinima, kaip
antai Biblijos vertéjas i Siuolaiking pranciizy kalba An-
dre Chouraqui (1987). Anot Averincevo, atidus jsizit-
réjimas | leksikos niuansus ir net j Zodziy etimologija
Chouraqui vertime virsta savotisku moksliniu eksperi-
mentu — taikomasi kuo daugiau ZodZiy palikti i$vis ne-
versty, tiesiog transliteruoty, kaip Sofaras, islaikant ,,i$-
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tariamojo Zodzio® statusa, zodzio pirmapradiskuma. To-
kius vertimus Averincevas vadina ,vertimais vertéjui,
o ne skaitytojui — palikti originaliis pavadinimai yra skam-
bis, taciau juos suprasti gerokai sudétingiau; jie skaity-
tojui ne tokie informatyvis, kaip pavartoti jo aplinkos
prasminiai kodai.

Kai kuriose Lietuvos vietovése ragy ir daudyciy pa-
vadinimas buvo painiojamas su trimitais ir tritbomis??,
pasitaikydavo triiiby (trimity) ir iSlenkto rago formos?4,
o Lietuviy kalbos zodyne (2005)?° ,triaba“ apibudina-
ma kaip ,,vamzdZio formos medinis arba metalinis pu-
¢iamasis muzikos instrumentas, dada, ragas, trimitas®.
Tad rago, tritibos ir trimito tapatinimas, nediferenci-
juojant nei jy formos, nei gamybos medziagos, nei pi-
timo aplinkybiy, lietuviy etnokultiiroje savaime yra
problema, apsunkinanti tiksly lapiniy aerofony iden-
tifikavima.

Sofaras ir chacocra Bretkiino vertime nuo Penkia-
knygés iki 1 Kr 16 skyriaus ver¢iami , triba“, nutolstant
nuo vokisko teksto, kuriame Lutheris acskiria Siuos du
instrumentus — $ofarg vercia ,Posaune®, o chacocrg
,Drommete“. Nuo 1 Kr 16, 2426 Bretkiinas chacocrai
jtvirtina ,,trumittos” arba ,,drometos® pavadinima (kin-
tancios rafybos), o Sofaras palickamas kaip ,triba®, is-
skyrus kelias i$imtis: Lutheriui Sofarg i$vertus ,,Drom-
mete“ (Ez 33, 3), ir Bretkiinas Sofarui pasitelkia ,tru-
mittos“ (Job 39, 24 ir 25, 0 Ez 33, 3 — dviguba ,,tribos®
ir ,trumittos®) ekvivalenta. Ps 98, 6 chacocra vienintelj
kartg tampa ,,patrubocza“?’.

Naujajame Testamente minimas trimitas séfpinge
Lutherio ver¢iamas ,,Posaune” — kaip $ofaras, o ne ,,Dro-
mette — kaip chacocra, nors Naujajame figruoja ba-
tent trimitas; matyt, todél ir Bretkiinas salpinge nuo-
sekliai vadina ,truba®, toks pasirinkimas atsispindi ir
XVIII-XIX a. Chylinskio, Bitnerio ir Giedrai¢io Nau-
jojo Testamento vertimuose (,truba®). XX a. Naujojo
Testamento vertimuose salpingé taip pat verdéiama islai-
kant ,,trimito® pavadinima.

Trimitas yra pirmasis raSytiniuose $altiniuose mini-
mas lietuviskas instrumentas?®. Ilgos triibos, kerdZiaus
trimitai, ragai buvo skirtingi instrumentai (nors visi vei-
kiausiai ltpinio aerofono tipo), o kartais — tiesiog skir-
tingi to paties instrumento, pavyzdziui, medinio trimi-
to, pavadinimai; tad néra aisku, kokj i§ jy identifikavo
Bretkiinas, biblinj $ofarg (ir keliose eilutése — chacocra)
i$versdamas ,,triba“; prie Sio pavadinimo jis nenurodo
jokio paaiskinimo (pavyzdziui, Biblijos vertimuose j baz-
nyting slavy kalbg Sofaras veréiamas ,triiba ragine®
(Tpyba pozkana), o chacocra — ,kaltine triiiba® (Tpy6a
koBaHa). Daugelis tyrinétojy rago instrumentus laiko
senoviskiausiais, po jy eina Zievés trimitai, o mediniai —
jau vélesni?, tadiau lietuviskuose Biblijos vertimuose
»rago” savoka Sofarui imta taikyti gerokai véliau — tik
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XIX a. Valandiaus Psalmyno vertime néra nei triiibos,
nei trimito, nors nemuzikinés paskirties ritualinis ragas
kérenas veréiamas ragu nuo pat Bretkino.

Teodoro Lepnerio knygoje ,Prisy lietuvis“ (1690)
minima lietuviy triiba — ,ypatingas trimitas arba trom-
bono rasis, i$skaptuota i§ eglés medZio; vienas galas ge-
rokai platesnis ir apvalus, kaip trombono, i§ iSorés ap-
vyniotas berzo zieve, vir§ sicksnio ilgio. Tokias savo
triibas pudia du vaikinai unisonu ir i§gauna stipry gar-
s3“30. Sios vertingos %inios primena biblinj pasakojima
apie chacocros i$radima (Sk 10, 1-10) — gamybos me-
dziaga, garso iSgavimo budus, naudojima poromis. Se-
nosiose kronikose aprasomos pagoniskos lietuviy apei-
gos, pavyzdziui, metiné auka — ozio pasventinimas: ,, Liau-
dis $lakstydavosi gyvuliy krauju, dalindavosi jj, kad pa-
$lakstyty savo namus ir gyvulius. I§virus mésai, prasidé-
davo puota, kuri traukeési per visg dieng ir ilgiau: valgé,
géré, dainavo, triibomis triibijo (bene tai surnos?)“3!. §j
epizoda taip pat galima prilyginti Senajame Testamente
aprafomiems svarbiems auky atnasavimo ir tautos pa-
$ventinimo ritualams, kurie bidavo lydimi kunigy, pu-
¢iandiy trimitus. Lenky etnografas K. Moszynskis lietu-
viskus trimitus, daromus i§ medzio ir Zievés, vadino ir
ragais, ir tritbomis*2. Randame ir lietuviskojo trimito
sasaja su Sofaru: ,Po Antrojo pasaulinio karo, ardant
Marcinkoniy zydy sinagoga, buvo rastas ploks¢ias, sto-
ras, lenktas, ilgas gyvulio ragas. Vaikystéje sinagogoje
jis (respondentas — K. R.) girdédaves Sio muzikos in-
strumento garsus. Tai rodyty, kad | kerdziaus trubas
panasius instrumentus Zydai naudojo kulto reikalams“33.
Straipsnio autorius Sofara (nors $io ritualinio rago pa-
vadinimo nejvardija) palygina su medine ir tosine arba
medZio Zievés vyniotine kerdziaus tritiba.

Senovés lietuviy pasauléziirai buvo biidinga glaudi
muzikos instrumenty ir jy garsy s3saja su antgamtiniu
pasauliu, o kerdziai, puisdave tritibas, buvo laikomi pa-
slaptingais zmonémis, bendraujanciais su dvasiomis; tad
bibliniai apokaliptiniai vaizdiniai, paryskinami simbo-
linio instrumenty skambesio, kaip antai paties Viespa-
ties trimitavimas susaukiant tautas, lietuviams neturéjo
bati visiskai svetimi, nepaisant esminio skirtumo — pa-
gonybés relikty ir vienatinio Dievo, t. y. monoteizmo
koncepcijos, nesuderinamumo. Mediniy trimity garsais
lietuviai taip pat praneddavo zinig apie mirtj, trimitus
ptsdavo lydedami velionj | kapines®4. Vienas reik$min-
giausiy eschatologiniy simboliy, puoSiandiy Zydy ant-
kapius (ypa¢ diasporoje) yra Sofaras, Siuo atveju Zenkli-
nantis basimojo Mesijo atéjimo viltj. Prasminiu misti-
niu aspektu trimitg lietuviy kulttroje galima sugretinti
ir su Sofaru, ir su $alméjo tipo pudiamuoju chaliliu,
kuris Sventajame Raste minimas kaip laidotuviy instru-
mentas, paskelbiantis apie gyvybés virsmg nauja — po-
mirtinio egzistavimo forma.

Baltijos tauty pasaulévokoje muzikiniam garsui ,,su-
teikiamas pasakyto ZodZio statusas“?® primena reik§min-
ga Sofaro semantikg I$¢jimo knygoje, kur rago garsas
pavadinamas ,balsu® (hebr. &0/ I3 20, 15). gioje istori-
joje Sofaro skambéjima Bretkiinas vercia , tribos balsu®,
i$saugodamas gilumine $io vaizdinio prasme: nebesilai-
koma Lutherio vertimo, kuriame 4o/ ha-Sofar interpre-
tuojamas kaip ,ton der Posaune®. ,Balso“ savoka, islai-
koma pavienése Kvanto Biblijos ir Bybeles (Ez 33, 4),
Rézos redakcijos (IS 20, 15 (18), Baranausko (I$ 19,
19, Joz 6, 5 ir 9; Ps 98, 6), Skvirecko (Ps 47, 6), Vé-
liaus (Ps 47, 6), Burbulio (Jer 42, 14), Rubsio (Ez 33, 4)
ir Valenéio (Ps 98, 6) vertimy eilutése, rodo, kad toks
kol interpretavimas yra veikiau atsitiktinis nei tikslingai
eksponuojantis ,,balso“ semantika. Savoka kol ha-Sofar
uzradyta vienaskaita, ta¢iau vertéjai, sickdami ,,patobu-
linti“ bibline logika jspudingiau perteikiant instrumen-
to skambéjimo vaizdinj, daznai pasitelkia daugiskaiting
forma, nors dél to iSnyksta originalus biblinés kalbos
simboliskumas ir pirminio ZodZio prasminé galia.

Kvanto Biblijoje, jos patobulintame leidime (1755),
Rézos redakceijoje bei Kursaidio parengtoje Bybeles is-
laikomos ir atidziau pritaikomos Bretkiino pasirinktos
savokos: Sofaras iSlieka ,triiba“, o chacocra veréiama
Jtrimittu® arba ,trimitta“3® net ir tose eilutése, kuriose
Bretkiinas chacocra vadina ,,triba® ar ,patrubocza“. Ta-
iau minétuose lietuviskuose vertimuose kartojami Lut-
herio Biblijoje pasitaikantys netikslumai, kai chacocra
ver¢iama ,,Posaune” (1 Kr 13, 8), o $ofaras — ,Drom-
mete“ (Ez 33, 3-6): Siose eilutése chacocra tampa ,,trii-
ba“, o Sofaras ,trimitta“.

Kvanto Biblijoje, nusakant chacocros i$radima ir
funkcijas (Sk 10, 1-10) bei apibadinant rago pitima
(Joz 6, 5), skirtingai iSgaunamiems to paties instrumen-
to garsams nusakyti vartojamos dvi skirtingos savokos —
Ltrbit ir ,trimmitoti“: , tribijimu® nurodoma signa-
liné testiniy garsy funkcija, o trimitavimu — sudétinges-
né trumpesniy garsy kombinacija, reiSkianti pavojaus
signalg. Taigi Siame kontekste ,,trubijimas® ir ,,trimita-
vimas® susijgs su skirtingo pobiidzio garsy iSgavimu, o
ne su skirtingais instrumencais.

I$skirtiné vieta lietuvisky Sofaro ir chacocros atitik-
meny istorijoje tenka Valanéiaus Psalmynui. Neeiliuo-
tame Psalmyne eiluté skamba kaip grijszkier Wieszpatem
[-..] su trubajs ilgais: ir su trubajs, isz ragu (padirbiajs)
(Ps 98, 6): isskiriami ,,ilgi trubaj® (chacocra) ir ,trubaj,
isz ragu padirbti (Sofaras); eiliuotoje versijoje — wozra-
gius trubus Wieszpatem puskiet — pavartojamas specifinis
ywozragio“ pavadinimas. Atsizvelgiant  neeiliuotg ver-
sija, tikétina, kad Sofarui taikoma oZragio pavadinima
Valancius dél rimo sukeité vietomis su ,,trubu® ir kad
kableliu neisskirtas ,wozragiy truby“ pavadinimas nu-
rodo du skirtingus instrumentus.
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Otragis — vietinés kilmés kerdziaus instrumentas,
gamintas i§ ozio rago — buvo Zinomas skirtinguose Lie-
tuvos regionuose. Ozragiu Baltijos krastuose buvo gro-
jama sickiant apsaugoti bandg nuo laukiniy zvériy ir
piktyjy dvasiy — esg $aizus instrumento garsas turjs ste-
buklingy galiy®”. XX a. pirmojoje puséje, nustojus kai-
muose bendrai ganyti gyvulius, nutriiko ir muzikavimo
$ivo instrumentu tradicijos®®. Valanciaus Psalmyne pa-
minétas ozragis (woZzragis) originaliai atspindi vietinés
liaudies muzikos kultiirg nepazeisdamas Sofaro etimo-
logijos ir tipologijos. Vertéjui jeraukti §j instrumenty j
Psalmyng pasaulietiné oZragio paskirtis nesudaré klia-
¢y, nes, kaip zinoma i§ lietuviy muzikavimo tradicijy,
bazny¢ios liturgijoje (ypa¢ iki XX a.) gausiai skambéda-
vo tradiciniai liaudies instrumentai.

Instrumentology teigimu, oZragj rasytiniuose Salti-
niuose 1880 m. pirmasis paminéjo A. Juska, o raga
kaip muzikos instrumentg 1904 m. mini A. Sabaliaus-
kas3?. Taciau Valandiaus ,kantic¢kos®, sueiliuotas Psal-
mynas, buvo iSleistas Tilzéje Siek tiek anks¢iau (1872),
taigi Valancius galéjo buti pirmasis savo verstame Psal-
myne kaip raSytiniame $altinyje paminéjes oZragio
(wozragio) pavadinima. Be to, Valanciaus Psalmyne
pirmakart panaudota pati ,rago” savoka muzikos instru-
mentui — lGpiniam aerofonui ($ofarui) jvardyti, nes anks-
tesniuose, protestantiskuose, vertimuose ,ragu“ vadin-
tas tik nemuzikinés paskirties kerenas.

Savitas, lietuviskas sudurtines sgvokas Sofarui ir cha-
cocrai nusakyti vieninteléje eilutéje jveda Baranauskas:
tai ,triubos lenktinés“ (chacocrot) ir ,,balsas triubos ra-
ginés“ (Ps 98, 6)%° — gios savokos tiksliai perteikia kol
Sofar, ,rago balso“, semantika. Pavadinimas ,raginé crit-
ba“ (rpyba pozkana) vartojamas ir vertimuose j bazny-
ting slavy kalbg nuo pat ankstyvyjy XI a. Psalmyno ver-
timy#!. Metaline tiesig chacocra Baranauskas vadina
striuba lenktine®, veikiausiai turédamas omenyje medi-
n¢ lenkeg kerdziaus tritibg. (Tokj chacocros interpreta-
vima galima igkelti kaip priesingyb¢ Valanciaus pasi-
rinktam $io instrumento vertimui — ,,ilgos triubos®, vei-
kiausiai galvoje turint tiesius trimitus.)

Kitose Baranausko vertimo eilutése ir Sofaras, ir cha-
cocra ver¢iami tiesiog ,triuba“, iSskyrus dvi iSimutis, kai
$vilpiamasis aerofonas Sofaras vienur pavadinamas
>wamzdzu“ (2 Kr 15, 14, kadangi toje pacioje eilutéje
kaip ,triuba“ jau figiruoja chacocra), o kitur klarnetu
(wdudawimas klarneto“; 1 Kr 15, 28). Pastarasis yra ori-
ginaliausias ir tipologiskai labiausiai nutoles Siam in-
strumentui suteiktas pavadinimas. Vulgatoje Sioje ei-
lutéje Sofaras veréiamas bucina — raga zyminciu pavadi-
nimu, tad idéja Sofarg versti kaip klarneta Baranauskas
galéjo ,,pasiskolinti i§ Wujeko Biblijos, kurioje Sofaras
vadinamas lenky vertimuose itin mégstama ,korneto®
savoka. Klarnetas Lietuvoje prigijo XIX a. miesty mu-
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zikoje (klarnets, kontrabosa, smuika ypa¢ populiarino
klezmeriy muzikos ansambliai), taip pat naudotas Auks-
taitijos ir Zemaitijos regiony instrumentiniuose ansam-
bliuose. Jeigu Baranauskas klarneto arba birbynés pava-
dinimg biity pavartojgs liezuvéliniam $alméjo tipo cha-
liliui nusakyti, tipologiskai bty buves pasirinktas tei-
singas sprendimas; Sofaro jvardijimas klarnetu netiks-
lus ir turint omenyje simboling $ofaro kaip sakralaus
ritualinio gyvulio rago reik§me. Klarneto j savo verti-
mus nejtrauké né vienas i§ vélesniy vertéjy — tikriausiai
dél instrumento asociacijy su pasaulietine pramogine
muzika, Sokiais. Taigi Valanciaus ir Baranausko origi-
naliai pasirinktas interpretacijas salygojo lietuviy muzi-
kos tradicijos.

XX a. vertimuose nusistovi du alternatyviis Sofaro ir
chacocros pavadinimai — ragas ir trimitas. Sofaras vadi-
namas ir ragu, ir trimitu (Skvirecko, Burbulio, Véliaus,
Juréno vertime, Liesio ir Valendio Psalmyne) ar rage-
liais (Véliaus vertime, Ps 98, 6 — nurodant liezuvélinj
birbynés tipo instrumenta). Chacocra figtiruoja kaip tri-
mitas (Skvireckas, Burbulys, Rubsys, Jurénas), ragai,
skambanti triiba (Vélius). Originaliai chacocra pavadi-
nama Gedos Psalmyno vertime (Ps 98, 6) — lumzdziais,
liaudiskais $vilpiamaisiais (fleity grupés); Sofarui poetas
i¥laiko rago pavadinimg. Sofaro ir chacocros jvardiji-
mas ragu (arba avino ragu) ir trimitu nuodugniausiai
iSlaikomas (nors pora karty sukeista) Rubsio vertime.

Ritualinj raga kereng, kaip minéta, Bretkinas ver-
dia ,ragu” arba perkeltine jo iSraiska — ,,maciu® (stipry-
be). Kereno kaip ,rago” reikmé islaikoma visuose lie-
tuviskuose vertimuose, daugelyje jy taip pat perteikia-
ma alegoriné rago prasmé — galybés, jégos, galios jvaiz-
dis, paplitgs ir lietuviy tautosakoje. Rago pavidalo arba
i$ rago budavo daromi indai parakui, aliejui laikyti ar-
ba midui ar alui gerti*? — taigi ragas, kaip ir biblinis
kerenas, lietuviy buityje bei ritualuose atlikdavo ne tik
signalizavimo priemonés, bet ir indo funkcija. Rago kaip
spindulio jvaizdis liaudies posakiuose (pavyzdziui, ,sau-
lyté ragus kisa®, t. y. $viedia pro debesj) atskleidzia se-
manting analogija su bibline kereno kaip spindulio sim-
bolika (I$ 34, 29-30 ir Hab 3, 4).

Pagrindiniai $ios grupés instrumenty jvardijimai lie-
tuviskuose vertimuose — ,truba“, ,trimitas“ ir ,ragas“ —
teisingai rodo, kad kalbama apie lapinius aerofonus,
tac¢iau konkreciai identifikuoti, kur turimas omenyje
Sofaras, o kur chacocra, keblu: vartojami bendri pava-
dinimai, Lietuvoje taikyti skirtingy lapiniy aerofony at-
mainoms Zymeti.

Chordofony interpretacijos

Dazniausiai Sventajame Raste minimi chordofonai —
lyros tipo kinoras, lyros arba arfos tipo mévelis ir lyros



Muzikos instrumenty identifikavimo ypatumai lietuviskuose Sventojo Rasto vertimuose

tipo graikiskoji kitara. Siy instrumenty lietuvisky ekvi-
valenty paieska, kaip ir jy pavadinimy rasyba, jvairi ir
sudétinga: viename vertime pasitaiko net iki penkiy ti-
pologiskai skirtingy interpretacijy. Bretkiino pasitelkei
penki skirtingi pavadinimai kinorui®? (,harfa®, ,liadna®,
po vieng karta — ,kanklés®, , psalteras®, ,skripka®), du —
neveliui (,psalteras®, ,harfa®) bei jvairts jy raSybos va-
riantai atskleidzia, su kokia nelengva uzduotimi susida-
ré pirmasis lietuviskos Biblijos vertéjas. Arfos ir liutnés
pavadinimai daznai rafomi kartu (vienas i§ jy — skliaus-
tuose arba su klaustuku).

Kankliy, arfos bei liutnés pavadinimy parinkimas
lyros tipo instrumentams kinorui ir kitarai nurodo klai-
dingos tipologijos paplitimo tasa. Bretkiino minimos kan-
klés (Pr 31, 27) galéjo buti specifinis MaZojoje Lietuvo-
je zinomas styginis instrumentas, taciau Ziniy apie jj
beveik neislike?. Bretkiino pasirinktos kanklés ir arfa
gali Zenklinti ta patj vertéjo aplinkoje egzistavusj instru-
mentg, kadangi Psalmyno pabaigoje nurodomy instru-
menty saraSe kankles Bretkiinas pavadina ,kursiy arfa®
(Kewersche Harfe). Arfos pavadinima kanklés galéjo jgy-
ti dél pasitaikydavusio skambinimo jomis vertikaliomis
stygomis, instrument laikant staciai ant keliy; galbiit
kanklémis taip pat pritardavo psalmems®. Véliau,
XIX a., kanklés apibudinamos kaip ,panasios j arpg ar-
ba cimbolus“4%; ,,panasios | paguldyta arfa“4’. Kankléms
nusakyti vartoti jvairGs pavadinimai, tarp jy — ,,puos-
niosios kanklés“, ,kanklys“, ,kanklos“, ,arfa®, ,lietuvis-
ka arfa®, net ,psalmés ar ,Dovydo arfa®, t. y. instru-
mentas buvo mistifikuojamas ir siejamas su vis labiau
Lietuvoje isitvirtinanéiomis kriks¢ioniskomis giesmeé-
mis (psalmémis). Rusy buityje XVIII a. antrojoje pusé-
je arfa taip pat imta vadinti ,Dovydo arfa“4%; esty na-
cionalinis styginis instrumentas kartais vadintas ,Salia-
mono kanele“ arba ,Siono kanele“4?, o latviy — ,Dieva
kokles“>?. Be abejoneés, tokie pavadinimai prigijo dél
Biblijos vertimy j gimtgsias kalbas poveikio. Instrumenty
simboliskumas daugelyje kultiry grindZiamas ne vien
tuo, kad jie atlikdavo mediatoriaus tarp skirtingy sfery
vaidmenj, bet ir tuo, kad jie iSreiskia prisikélimo, ne-
marumo idéja — galbt ir dél to svarbiy vietiniy instru-
menty pavadinimams pritaikomos paties Dievo ar rys-
kiy herojy (Dovydo, Saliamono), tapusiy simbolinémis
figiiromis, charakeeristikos.

Kinoro ir kitaros pavadinimy vertimas ,.kanklémis®
(iSlaikytas didesnéje dalyje vélesniy lietuvisky vertimy)
bei paplitgs kankliy pavadinimas ,Dovydo arfa“ tipo-
logiskai néra teisingas, bet rodo jvykus dviejy kultiry
sandiirg. Atkreiptinas démesys | prasmiy skirtinguma:
biblinis kinoras zenklina sielos dZiaugsma, gaivaliskuma,
gyvybe, o kanklés lietuviy tautosakoje labiau simbolizuo-
ja meditacija, masluma, Zuvusio, prarastojo $eimos na-
rio balsg. Instrumento gamyba, ypac Siaurés ryty Aukstai-

tijoje, kur kankliy forma buvo panasi j luota-karstg®!,
buvo siejama su mirtimi — esg instrumentas geriau skam-
ba, jei medis kertamas zmogui mir$tant. Lietuviy, taip
pat latviy tautosakoje paplitgs mitas apie medZiagos, su-
sijusios su gyvybe, tinkamuma kankliy gamybai aptin-
kamas ir kity tauty mitologijoje: pavyzdZiui, vokieciy
legendoje arfininkas pasigamina instrumentg i§ Zuvu-
sios merginos kauly ir plauky®?.

Paros meto sasaja padeda iSryskinti kinoro ir kan-
kliy poliaruma. Meditatyviai kankliuojama palydint die-
ng ir pasitinkant sutemas; o biblinis kinoras, kaip skai-
tome Psalmiy knygoje, dazniausiai susij¢s su $viesa ir
skambédavo pasitinkant naujg dieng — kinoru ir neveliu
»pazadinama® ausra (Ps 43, 4-5; Ps 57, 9-10; Ps 108,
2-3). Taigi kankliy negalima laikyti tiksliu semantiniu
kinoro ekvivalentu, nors kanklés, kaip kadaise kinoras,
vietingje tautosakoje buvo populiariausias styginis in-
strumentas, skambédaves ir ritualingje, ir pasaulietiné-
je muzikoje, taip pat turéjes ir apeiginio jrankio statu-
s3. Muzikos instrumenty simboliskumo paralele lietu-
viy ir biblinéje kultiroje galima laikyti ir instrumenty
naudojimo aplinka: Biblijoje muzikos instrumenty ga-
lia ir simboliskumas ypa¢ atsiskleisdavo elito — kunigy,
levity, valdovy, pranasy rankose; lietuviy kultiiroje kan-
klémis skambindavo ir trimitus ptsdavo neeilinés, is
kity issiskirian¢ios asmenybés.

Liutné nuo Renesanso epochos buvo naudojama ne
tik Vakary, bet ir Ryty Europos muzikoje (kaip minéta,
$io instrumento pavadinimas daznai sutinkamas lenkis-
kuose Biblijos vertimuose nuo XVI a.), o Bretkiinui ji
galéjo buti Zinoma nuo studijy Vokietijoje laiky. XVI a.
liutné buvo ypal populiari Europoje, laikyta kilniausiu
instrumentu ir kosmose vie$pataujancios harmonijos
simboliu®. Taciau Bretkiino pasitelkiama liutné kino-
rui nusakyti neranda atgarsio vélesniuose lietuviskuose
vertimuose. Kvanto Biblijoje kinoras veréiamas ,arpa,
ykanklémis®, ,smuiku® (vieng karta Pr 4, 21); vyrauja
arpos pavadinimas, o liutnés atsisakyta, i$skyrus vie-
nintelj atvejj Danieliaus knygos 3 skyriuje, kur ,lauto-
mis“ vadinama neaiski muzikiné sgvoka sumpdnja. Ga-
lima spresti, kad liutné Lietuvos muzikinéje kulttroje
nebuvo paplitusi.

Nevelis Bretkiino, Kvanto Biblijoje ir Bybeles leidi-
muose veriamas kaip ,psalteras® (skirtingais rasybos
variantais): tiksliai remiamasi Lutherio vertimu (vok.
Psalter), i$skyrus i8imtj Izaijo knygoje (Iz 14, 11), kur
nevelis i$verstas ,kanklomis“. Nors Bretkiinas ,psal-
teraus® nejtraukia j Psalmyno gale pateikeg liecuvisky
(t. y. naudoty Mazojoje Lietuvoje) instrumenty sarasa,
tyrinétojai T. Lepneris ir Chr. Bartschas mané, kad
psalteris Mazojoje Lietuvoje buvo placiai vartojamas
XVI-XVII a., nes jau XII-XIV a. buvo paplitgs Va-
karuose psalméms pritarti®. J. Zilevi¢ius, apibadin-
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damas psalterj, teige, kad | Lietuvy ji galéjo atnest Zy-
dai ir jj kildino batent i§ nevelio — ,styginio medinio
instrumento, kurj senovés Zydai atsine$é i§ Egipro. Jis
turi 10 stygy, grieziamas pirSty galais uzkabinéjant. Juo
pritariama giesméms.“>®> Taciau egiptietiska nevelio kil-
mé ginéytina — XX a. mokslininkai C. Sachsas, E. Wer-
neris ir kiti laikési poziirio, esa nevelj Zydai perémé is
finikieciy.

XX a. vertimuose Vélius ir Burbulys taip pat vartoja
psalterio pavadinimg neveliui nusakyti; psalterio pava-
dinimas atsiranda ir Skvirecko Senojo Testamento, ba-
tent Psalmyno, 3 leidime (1991). Kaip minéta, kanklés
literattiroje nuo XVI a. vadinamos ,lietuviska arfa“, ta-
Ciau kai kurie tyrinétojai kankles taip pat pavadino ir
56 _ pastarajj pavadinima, atsi-
zvelgiant | chordofony rasis, galima laikyti tikslesniu
kankliy apibadinimu. Taciau nevelj versti psalteriu né-
ra tikslu, mat jis nebuvo citros riidies instrumentas, o
veikiausiai lyra arba arfa (grojant laikytas vertikaliai,
prispaudus prie kriitinés ir stygas braukiant abiem ran-
kom). Lietuviy vertéjy vartojamas ,,psalteris neveliui
nusakyti nulemtas Septuagintos ir Vulgatos, t. y. pir-
mujy istoriniy vertimy, kuriuose ir kinorui, ir neveliui
suteikiama po keleta skirtingy pavadinimy, tarp jy ir
spsaltérion® arba ,psalterium®, transliteracijos badu
patekusiy | europinius, i§ jy — ir Lutherio, vertimus.

Nuo XVII a. vidurio, pradedant Chylinskio verti-
mu, atsiranda ,,citros” arba ,.cytros® — nelietuviskos kil-

Slietuvisku psalteriumu®

més styginio skambinamojo pavadinimas. Citros pava-
dinimo ir paties instrumento transformacijos istorija
panasi j cimboly ar vargony istorija: transliteruotas grai-
kiskosios kitaros pavadinimas (per lot. cithara virtgs vok.
Zither) viduramziais pradéjo reiksti kitos risies chor-
dofona, nebe lyros rsj, kuriai priklausé kitara. Mano-
ma, kad citra kilusi i§ psalteriumo®”
pavading psalteriu arba citra, veikiausiai turéjo ome-
nyje ta patj instrumentg. Chylinskis §j pavadinima galé-
jo pasitelkti tiesiogiai i§ Statenbijbel (oland. citer); citra
buvo itin populiari Anglijoje (Zinoma kaip ,angliskoji
gitara®) ir Vokietijoje XVI-XVII a., tad pateko j tuo
laikotarpiu rengtus Biblijos vertimus. Citra vartojama

; vertéjai, nevelj

ir Gdansko Biblijoje, kurioje Senojo Testamento stygi-
niams nusakyti pasitelkiami jvairiis pavadinimai (lut-
nia, harffa, gesli, cytra), o Naujojo Testamento kitarai
i$laikomas citros pavadinimas (,Cytry Boze“, Apr 15, 2).
Chylinskis kitarg vadina ne tik ,,citra“, bet ir ,arfa“ (rago
yharpa“ arba ,horpa®), t. y. kity nei lyra rasiy chordo-
fonais. Bitnerio vertime kitarai islaikytas vienas ,.citros*
arba ,cijtros“ pavadinimas.

XIX a. pr. citra i§ Vokietijos pradéjo plisti | Lietu-
va, tadiau ne grynai vokisko pavidalo, o transformuo-
jant kankles — didinant stygy skaiciy ir kankliy korpu-
sui suteikiant citros i$vaizda; veikiausiai to plitimo jta-
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koje ,citra“ pasitelkia ir Giedraitis. Vadina ja trejopai —
Citra, Cytara ir Cytra, vienintelj i§ Naujajame Testa-
mente minimy instrumenty visuomet rafydamas didzigja
raide. Praéjus pusantro $imto mety po Chylinskio ver-
timo, kuriame pirma kartg pavartotas citros pavadini-
mas, Sio instrumento lietuviska rasyba Giedraicio verti-
me vis dar nebuvo nusistovéjusi. XIX a. lenky istorikai
J. Kraszewskis ir J. Jaroszewiczius mini lietuviy naudo-
t3 styginj, vadinama citera®®. Tokig radyba savo verti-
me vartoja Baranauskas, kurio darbas styginiy instru-
menty pavadinimy vertimy poziiriu yra painus, kaip ir
pats jo $altinis Vulgata. Baranauskas kinorui pritaiko
penkis skirtingus pavadinimus ir jy variantus (,citara,
scitera®, cithara®, kitara®, ,arpa“, ,kanklai“, , kanklos®,
po vieng kartg — ,lyra® ir ,zaislai“), neveliui — keturis
(»arpa®, ,kitara“, ,cithara®, ,kanklai“, ,psalterijonas®).
Rankradtyje atsispindi vertéjo dvejonés ieskant kinoro
atitikmeny, pavyzdziui: ,kanklai“ dviejose eilutése
(1 Sam 16 ir 23) isbraukdi ir pakeisti ,citera®, o hebra-
jiska savoka nigén, reiskianti grojima styginiu instru-
mentu, i$versta ,psalterijumi®. 1 Sam 10, 5 kinorui su-
teiktas ,kankly“ pavadinimas taip pat pakeistas ,citera®,
o nevelis, pradzioje buvgs i$verstas kaip ,psalteriumas®,
pakeistas ,arpa“.

Valanciaus Psalmiy vertime kinoras dazniausiai ver-
¢iamas ,kanklemis®, taip pat ,citara“ arba ,citaru®, ,ar-
pa“; nevelis veréiamas ,,arpa®, porg karty — ,kanklemis*.
Sueiliuotoje versijoje instrumentams bei grojimo ba-
dui nusakyti Valancius jveda badvardziy ir prieveiks-
miy, kuriy néra originaliame tekste, kaip antai:

kankles garsingas Wieszpatem skgmbinsiu (Ps 43, 4), arba

wargonus gierus, Diewuj paspaudikiet / stigas itemptas
guwej paskambikiet (Ps 150, 4).

Skvireckas kinorui ir neveliui nusakyti pasitelkia kan-
kles ir ,arpa®. Sie du pavadinimai jvairuoja kas keli tos
pacios knygos skyriai, net jei Vulgatoje islaikomas tas
pats pavadinimas (pavyzdZiui, Jobo 21, 12 ir 30, 31).
Nevelio lietuviski atitikmenys ne visuomet grindziami
Vulgata: Skvireckas ta pacia lotyniska savoka kartais ver-
Cia skirtingai, nesilaikydamas unifikuotos pavadinimy
sistemos. Skvirecko vertimo 3 leidime (1991) Psalmeése
atsiranda naujas kinoro ckvivalentas — ,gitara®, o neve-
lis Psalmése keleta karty tampa ir ,psalteriu®. Gitaros
pavadinimg Psalmése minimam kinorui vienintelj kar-
ta pavartoja ir A. Liesis (Ps 92, 4), kurio vertimas is
kity, atlikey XX a. antrojoje puséje, issiskiria kinoro ir
nevelio pavadinimy interpretacijy jvairove: kinoras va-
dinamas kankliais, lyra, arfa, gitara, o nevelis — arfa,
citra, lyra, kankliais.

Kinoras ir nevelis tais paciais trimis pavadinimais —
kankliy, ,harfos® ir psalterio — figiiruoja Véliaus vertime.
Burbulio vertime kinoras ir nevelis po lygiai karty ver-
Ciamas ir arfa, ir psalteriu (nevelis viena karta iSverstas



Muzikos instrumenty identifikavimo ypatumai lietuviskuose Sventojo Rasto vertimuose

LStyginiais® ir net ,,cimbolais®). I§ vyraujanéiy keliy vie-
nody pavadinimy atrodyty, kad Véliaus ir Burbulio ver-
timuose kinoras ir nevelis nediferencijuojami, o veikiau
traktuojami kaip tas pats instrumentas.

Valencio Psalmyne kinoras veré¢iamas kanklémis, ly-
ra, arfa, o nevelis — arfa ir kankliais. Naudojamas dve-
jopas to paties instrumento pavadinimas — kanklés ir
kankliai. Tai galéjo bati samoningas pasirinkimas, mat
Jkanklémis“ veré¢iamas kinoras, o ,kankliais“ — nevelis,
nes, kaip teigta XX a. pradzioje, ,Lietuvoje kanklés ir
kankliai es3 skirtingi instrumentai“>®. Gedos Psalmyne
kinoras veré¢iamas kankliais, arfa ir citra, nevelis — arfa
ir lyra. Psalmyno vertimuose instrumenty pavadinimy
gausa galima aiskinti kurybinio polékio proverziu ir ver-
t¢jy sau leistu laisvesniu biblinés minties interpretavi-
mu. Laikantis tradicinio kankliy pavadinimo lyginimo
su sanskr. kankala, reiSkianciu varpelj ir sijamu su ben-
dros prokalbés Saknimi gan(dh), kuri reiskia ,indg, ran-
keng (kardo)“®?, igryskéja etimologiné paralelé, kadan-
gi abu instrumentai — kanklés ir nevelis — savo forma
primena inda, t. y. ritualing priemone. Remiantis tokiu
paralelizmu, pasitaikantis nevelio pakeitimas kanklémis
atrodo etimologiskai priimtinas.

A. Rubsio vertime kinoras ver¢iamas ,lyra“, orien-
tuojantis } XX a. viduryje nusistovéjusia Sio inscrumen-
to organologing interpretacija, taciau keliose eilutése ki-
noro ir nevelio pavadinimai sukei¢iami vietomis: neve-
lis tampa ,lyra®, o kinoras — ,arfa“ (1 Sam 10, 5, Iz 23,
16, 24, 8, Ps 49, 5; 57, 9; 137, 2). Kinoro ir nevelio
pavadinimai sistemingiausiai iSlaikomi Juréno vertime:
kinoras taip pat ver¢iamas tipologiskai artimiausiu ,ly-
ros“ atitikmeniu ir vieng kartg ,citra“ (Iz 30, 32). Ne-
velj vienintelis Jurénas verdia tik ,arfos“ pavadinimu.

Naujajame Testamente minimg kitarg vienintelis
Bretkiinas vercia trejopai (kanklémis®, ,harfa“ ir ,liut-
nia“), pavartodamas skirtingus iy pavadinimy uZrasy-
mo variantus. Kitara ir katalikiskojoje, ir protestantis-
kojoje tradicijoje dazniausiai vadinama ,arfa“, taciau
XVII a. vid.—XIX a. pr. vertimuose (Chylinskio, Bit-
nerio, Giedraicio) jai parenkamas ,citros“ ekvivalen-
tas. Kai kurie vertéjai skirtingame kontekste minimga
kitara suvokia kaip du skirtingus instrumentus: §v. apas-
talo Pauliaus laiske (1 Kor 14, 7) — kaip kankles (Bret-
ktinas, Kavaliauskas, Burbulys), kaip citra (Skvireckas)
arba kaip lyrg (Jurénas), o Apreiskimo Jonui knygoje —
kaip arfg (Bretkiinas, Kavaliauskas, Burbulys, Skvirec-
kas, Jurénas). Kvanto Biblijoje, Bybeles ir Véliaus verti-
me kitarai vieningai i$laikomas ,arpos® ar ,harfos pa-
vadinimas.

Protestantiskuose vertimuose, pradedant Bretkiinu,
bibliniams styginiams nusakyti vartojama nuo dviejy iki
penkiy skirtingy pavadinimy. I§ Vulgatos atliktuose
katalikiSkuose vertimuose, kaip ir i§ antriniy $altiniy

parengtuose XX a. antrosios pusés protestantiskuose
leidimuose bei i§ originalo kalbos verstame Psalmyne,
stokojama désningy interpretaciniy nuostaty: kinoras
ir nevelis jvardyti tapaciais pavadinimais, aprépianciais
keturias i§ penkiy pagrindiniy chordofony rasiy — arfa,
liutne, citrg ir lyra. Tokia jvairové tgsia pirmuosiuose
istoriniuose vertimuose uzsimezgusios klaidingos tipo-
logijos istorija.

Mediniy aerofony interpretacijos

Visy trijy instrumenty — tai fleitos tipo #gdvo, $al-
méjo tipo chalilio ir graikiSkojo dulo — lietuvisky atitik-
meny paieskose vyrauja ,vamzdziy“ pavadinimas, iSsi-
laikantis nuo Bretktino ir Kvanto Biblijos iki XX a. Bur-
bulio ir Véliaus vertimy. Protestantiskuose vertimuose
t3 galéjo nulemti rémimasis autoritetinguoju Lutheriu,
visus tris instrumentus vadinusiu ,,Pfeiffe“, nurodant ben-
dra mediniy pudiamuyjy tipg. Vamzdziais Lietuvoje dau-
gilausia vadint pudiamieji instrumentai be liezuvéliy —
$vilpos, lamzdeliai, medinés ilgos dudos su skylutémis,
puciamos i§ galo; dél terminy jvairovés tautosakoje pa-
tiems instrumentologams kartais nelengva instrumen-
tus diferencijuoti. ,Vamzdziai“ ir kitas ugavui, chaliliui
bei aului taikomas bendras pavadinimas ,fleita“ (nuo
XX a. II pusés) jvardija $vilpiamuyjy aerofony tipa, taigi
klaidingai identifikuoja chalilj ir aulg; kita vertus, uga-
vui ir chaliliui taikomas bendras ,birbynés“ pavadini-
mas teisingai atspindi liezuvélinj chalilj, taciau yra ne-
tikslus ugavo atzvilgiu.

Chalilis vienasyk pavadinamas ir lGpiniu aerofonu:
remiantis Lutherio vartota sgvoka ,Drommete® (Jer 48,
36), Bretkino Biblijoje pasitelkiama ,,triiba®; Kvanto Bib-
lijoje, Bybeles redakcijose ir jomis pagristame Véliaus
leidime — , trimitas“. Baranausko ir Skvirecko vertimuo-
se stabiliai iSlaikytas chalilio ekvivalentas ,,vamzdziai“
yra nulemtas Vulgatos, kurioje chaliliui suteikiamas vie-
nintelis #bia pavadinimas.

Ugavo, iki XIX a. antrosios pusés versto ,vamz-
dziais“, interpretacija pakinta Valandiaus ir Baranaus-
ko vertimuose i§ Vulgatos — jis tampa ,,wargonais® (i$ lot.
organum) — bibliniais laikais Zydams nezinomu instru-
mentu, o Baranausko vertime — taip pat dar ir ,,vamz-
dZiais“ bei ,7aislu“®!. Katalikiskosios tradicijos jrakoje
vargonus, kaip didingumo, uzpildancio $ventovés erdve,
simbolj, vertéjai panaudoja kulminacinéje 150 psalmeé-
je. Prie 150 psalmés skaitome Baranausko komentara:
,Striunomis. Zaislais striunotais. Wargonais. Wisokiais
zaislais. Ebr. Hugav, wamzdys ir Zaislas su wamzdzu,
kaip musu wargonai®“. Talmude ugavas buvo siejamas
su senovés graiky hidraulu, t.y. vandeniniais vargo-
nais, — i§ ¢ia galéjo kilei kunigo Menokijaus komenta-
ras, kuriuo rémési Baranauskas.
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,Birbynés“ pavadinimas ir ugavui, ir chaliliui pirma
kartg pritaikomas Véliaus vertime. P. Ruigys savo zo-
dyne (1747), teikdamas birbynés aprasa, apibudino ja
kaip didele (Svilpyne) i§ $iaudo ar plunksnos®?. Pagal
XX a. lietuviy instrumentology klasifikacija birbyné pri-
skiriama klarneto tipo instrumentams, tad ja galima lai-
kyti tiksliausiu chalilio ekvivalentu lietuviskuose Bibli-
jos vertimuose. Véliaus parengtoje Biblijoje chalilis turi
tris skirtingus atitikmenis — ,,vamzdis®, ,birtbyné“ ir ,,tri-
mitas®, taigi traktuojamas kaip trijy tipy aerofonas ($vil-
piamasis, liezuvélinis ir lapinis). Siuo atzvilgiu nutolsta-
ma nuo vertimo $altinio (Bybeles), kuriame ir chalilis, ir
ugavas, ir aulas veréiami vieninteliu ,,vamzdzio® pavadi-
nimu (i$skyrus ,,trimita“ minétoje Jer 48, 39 eilutéje).
Juréno vertime chalilis taip pat traktuojamas trejopai —
kaip skududiai, vamzdeliai ir fleita. Jis vienintelis i$
lietuviy vertéjy pasitelkia charakteringg lietuviy liau-
dies muzikos instrumenta skududius. I$nasoje prie cha-
lilio vertimo ,,vamzdeliais“ (1 Kar 1, 40) Jurénas nuro-
do Vatikano kodekso versija, kurioje, atsizvelgiant j Sep-
tuagintoje vieng karta pavartotg savoka ,en chorois®,
chalilis traktuojamas kaip ,rateliai®.

Fleitos, kurig lietuviai Zinojo nuo XVII a., pavadini-
mas Biblijos vertimuose paplito tik XX a. (pirmasis pa-
vartojo Kavaliauskas), o naujausiuose visos Biblijos ver-
timuose (Burbulio, Rubsio ir Juréno) ,fleita“ vadinami
visi trys instrumentai — ugavas, chalilis ir aulas. Fleita
ugavas vadinamas ir Gedos Psalmyne. Keturis kartus
Senajame Testamente paminétas ugavas Rubsio darbe
tris kartus veréiamas skirtingai: dada (Pr 4, 21, Ps 150),
fleita (Job 21, 12) ir birbyne (Job 30, 31), nesilaikant
bendros instrumenty grupés. Juréno vertime ugavas taip
pat traktuojamas trejopai: kaip vamzdis, fleita ir skudu-
tis. Remiantis ugavo kaip Pano fleitos traktavimu, ku-
ris buvo populiarus XVIII-XX a. pradzioje, skuducio
(skuduciy — kaip 5-8 vamzdeliy komplekto) savoka ba-
ty galima vertinti kaip etimologiskai priimting.

Rubsio ir Juréno pasirinkime veréiant ugava isrys-
kéja tipologinis skircumas: Jurénas, prieSingai Rubsiui,
visais trimis pavadinimais Zymi $vilpiamojo aerofono
tipa, taigi ugava identifikuoja teisingai. Siy vertéjy spren-
dimg suteikti ugavui trigubg charakteristika galima gristi
lietuvisky puciamyjy instrumenty terminologijos pro-
blema, ta¢iau neaisku, kodél tick daug skirtingy pava-
dinimy Siam instrumentui suteiké vertusieji i§ origina-
lo kalby. Galima daryti prielaida, kad vertéjai skirtingy
tembry lietuviskus instrumentus parinko atsizvelgdami
i konteksto, kuriame minimas ugavas, specifika. Pavyz-
dziui, Jobo knygoje (21, 12) ugavas su kinoru ir tofu
minimi bedieviy linksmybése, tad Rub$iui veikiausiai
atrodeé tinkamesnis fleitos atitikmuo, o Jobo raudg (30, 31)
kartu su kinoru simbolizuojantis ugavas ver¢iamas bir-
byne — emocionalesnio, graudesnio garso instrumentu.
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Aulg dauguma vertéjy linke traktuoti kaip $vilpia-
majj acrofong — taigi daugelyje lietuvisky vertimy aulo
kaip liezuvélinio instrumento specifika neatsispindi.
Chylinskio vertime graiky au/és ir kitus Sio zodZio vedi-
nius — aulétés (aulistas®), aulo (,pisti aulg”) — atitinka
»dudelé®, ,vamzdziai“ bei ,pipyné“. Baltiskos ir slavis-
kos kilmés pavadinimas ,dudelé®, kaip ir Giedraicio
ywamzdelis, nusako vietinés kilmés paplitusj, dazniau-
sial i$ Zievés sukamg piemeny instruments. Kai kuriuo-
se Lietuvos regionuose dudele vadinta ir birbyné, ir $vil-
pyné. Jeigu ,dudele” Chylinskis vadino birbyng, galima
teigti, kad vertéjui pavyko rasti lietuviska lieZzuvélinio
aulo ckvivalenta. Siuolaikinése Naujojo Testamento in-
terpretacijose (nuo XX a. II pusés) aulas greta minéty
yvamzdziy“ ir ,fleitos“ tampa ,$vilpyne® (Gideono bro-
liy leidimas), ,rageliais“ (Vélius), ,dada“, ,lamzdeliais*
(Jurénas). Kaip ir kitaros atitikmeny parinkimo atveju,
skirtinguose kontekstuose minima aulg lietuviy vertéjai
vadina skirtingais instrumentais. Daugiausia varianty,
net keturi, yra Juréno vertime. Vertimuose | kitas kal-
bas ,aulo® ir su juo susijusiy formy vertimas vieninges-
nis — pavyzdziui, Vulgatoje iSlaikoma ,,tibia“, Wujeko
vertime — ,pi§¢alka“, Lutherio vertime ,Pfeiffe”, kara-
liaus Joktbo — ,pipe®, Sinodo — ,svirele® (cBUpens).
Taigi ugavo, chalilio ir aulo pavadinimy vertimai at-
skleidzia sudétingg lietuvisky tradiciniy pudiamyjy in-
strumenty klasifikacija.

Membranofony ir idiofony interpretacijos

Bibliniy muSamyjy instrumenty identifikavimas né-
ra toks problemiskas kaip kity grupiy — pasirinkti pava-
dinimai dazniausiai rodo teisingg instrumento tipg. Bret-
ktino suteikti pavadinimai — ,,bubnai®, ,kankaléliai ar-
ba ,kankalai“ ir ,cimbalai“ (i§ Lutherio ,,Pauken®,
»Schellen® ir ,, Tsymbeln® arba ,,Cymbeln®). ,Kankalo®,
lietuviy kalba reiskiandio medinj varpelj, pavadinimu
ritualiniai aukso Zvangudiai paamonim, bibliniais laikais
puosg vyriausiojo kunigo apdara, semantiskai transfor-
muojami j lietuviskus medinius i$skobtus varpelius, ku-
rie buvo kabinami gyvuliams po kaklu ir savo forma
priminé inda.

Bretkiino parinkti musamuyjy pavadinimai issilaiké
(i8skyrus ,kankalélius®) iki XX a. pradzios — iki Bara-
nausko vertimo, kuriame pirmakart atsiranda ,warpe-
lio“ savoka, prigijusi visuose vélesniuose lietuviskuose
vertimuose. Skambiis lietuviski Bretkiino , kankaléliai,
Kvanto Biblijoje pavartoti auksiniams Zvangudiams nu-
sakyti, vélesnése jos redakcijose ir Bybeles leidimuose
pakeisti nelietuviskos kilmés ,,zwannélu® arba ,,zwaneliu®
(sen. slav. zvon — garsas, varpas), iSskyrus vienintelg Nau-
jojo Testamento eilutg (1 Kor 13, 1), kurioje Bretkiino
pasitelktas, o Kvanto Biblijoje ir Bybeles islaikytas ,kan-
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kalas“ Zenklina graikiskajj ,.kymbalon®. Ir ,kankaléliai,
ir ,zvaneliai“ Zymi medinius arba metalinius varpelius
ar zvangudius, dazniausiai su $erdelémis — taigi atspindi
vélesnés nei bibliniy paamonim sandaros kratomuosius
idiofonus.

Tofas, réminis biignas (jo pavadinimas Vulgatoje ver-
¢iamas ,tympanum®, Lutherio Biblijoje — ,Pauken®),
vertéjams nekélé tiek keblumy, kiek ,tribos®, ,vamz-
dziai“, ,citaros ir kiti ankstesniuose poskyriuose ap-
tarti instrumenty pavadinimai. Daugelyje vertimy islai-
komas tofo tapatumas, t. y. ,blgno“ pavadinimas skir-
tingais raSybos variantais, taiau pasitaiko ir tipologis-
kai tolimy interpretacijy: Burbulio vertime jis traktuo-
jamas kaip idiofonas ir net chordofonas, o nusakomas
penkiais (!) pavadinimais — kaip bignas, tamburinas,
bagneliai, barskalai ir arfa.

Vélyvuosiuose XX a. vertimuose tofas tampa ne tik
ytambiirinu® (Burbulys, Rubgys), ,tambiru® (Jurénas),
bet ir ,bugneliais su zZvanguéiais® (Rubsys). Tofas ities
galéjo buti panaSus j tambiiring, tik manoma, kad jis
neturéjo metaliniy zvanguéiy. Gedos Psalmyne tofas va-
dinamas ,vario timpanais“ (Ps 68, 26 ir Ps 81, 3; kitose
dviejose psalmeése, 149 ir 150, iSlaikomas bgny pava-
dinimas) — tikriausiai $iuolaikinio orkestro instrumen-
to jvaizdziu poetas sieké iSryskinti pakilia $ventés metu
giedoty psalmiy atmosfers.

Vienintelis i$ Biblijoje minimy instrumenty — va-
rinés lékstés meciltijim arba cilcelim — visuose lietu-
viskuose vertimuose interpretuojamas vienodai, pa-
sitelkiant i§ graikiskos savokos ,,kymbalon® kilusius
»cimbolus®. I$imtis — Burbulio vertimas, kuriame gre-
ta ,cimboly® Sis idiofonas netikétai jgauna dar ,dade-
liy“ (2 Sam 6, 5) ir ,bagny” (1 Kr 13, 8) pavadinimus.

Naujajame Testamente minima chalkds echon (,,skam-
bantis varis“; manoma, kad sgvoka neturi muzikos in-
strumento semantikos) ir ,,kymbalon“ (1 Kor 13, 1) Bret-
kiinas veréia ,skambanczu waru® ir ,kankalu“ (Luthe-
rio Biblijoje — ,ein ténend Erz® ir ,eine klingende Schel-
le). ,Kymbalon“ vertimas ,kankalais“ néra tikslus, ka-
dangi Senojo Testamento vertime ,kankalais“ Zymimi
auksiniai Zvangudiai ant vyriausiojo kunigo apdaro, o
Naujajame Siuo pavadinimu nusakomas vienas i§ Sven-
tyklos muzikanty, levity, ansamblio instrumenty — léks-
tés; taigi tas pats lietuviskas atitikmuo pritaikomas skir-
tingy tipy idiofonams — kratomajam ir dauziamajam.
Vienintelis i§ XX a. vertéjy ,kankalo® pavadinimg $ioje
eilucéje paliko Vélius, savo vertima grindes Bybeles lei-
dimais. Skvirecko Naujojo Testamento vertimo I leidi-
mas (1911) ypatingas tuo, kad ,kymbalon® vienintelj
kartg tampa ,kankliais“. Tikriausiai atsizvelgiant j kan-
kliy, kaip ,panasiy j cimbolus® (S. Daukantas), charak-
teristika, antrajame Skvirecko Naujojo Testamento lei-

dime (1949) kankliai jau pakeisti ,,kimbolu®.

»Varis“, i§laikant tikslia ,,chalkos® reik§me, kuri mu-
zikiniu aspektu yra neutrali, figliruoja visuose $ios eilu-
tés vertimuose. Vienintelis Jurénas $iai sgvokai isreiksti
pavartojo ,zvangandio gongo“ pavadinimg ir tuo ,va-
riui“ suteiké aiSkaus muzikos instrumento statusg. [$-
nasoje Jurénas gongg aiskina kaip ,disko pavidalo mu-
$amg Zalvarinj muzikos instrumentg“. Gongo, paplitu-
sio Pietry¢iy Azijoje, prototipas buvo plokscios bronzi-
nés lékstes — rtaigi, gali bati, kad tokiu pasirinkimu Ju-
rénas ,varj‘ interpretuoja kaip 1éks¢iy, iSversty ,cim-
bolais“, sinonima.

Per $imtmecius pakitusi termino ,,cimbolai reiks-
mé dar labiau komplikuoja bibliniy instrumenty lietu-
visky atitikmeny klausimg: transliteruotas graikiskas
»kymbalon® senovés Zydy idiofonui meciltajim (1eékstéms)
nusakyti Bretkiino laikais Ryty Europoje jau Zenklino
musamajj chordofona, citros rusies instrumenta, kurj j
Lietuvy galéjo atvezti klajojantys muzikantai®3. Senaja-
me Testamente minimy léks¢iy vadinimas ,,cimbolais®
nuo pat pirmojo lietuvisko vertimo nebeatspindi $io bib-
linio instrumento; ta¢iau tai néra vien individualus lie-
tuviy vertéjy pasirinkimas, tai — platesnio europinio kon-
teksto jtaka.

Musamuyjy instrumenty identifikavimas lietuviskuose
vertimuose yra tikslesnis nei styginiy ar puc¢iamyjy, ta-
iau pasitaiko keletas tipologiskai tolimy interpretaci-
ju. Tiek kity, tiek Siy instrumenty pavadinimy verti-
mus apsunkina istoriné paciy instrumenty raida ir il-
gainiui pakitusios transliteruoty pavadinimy reik§més,
kai senieji Zydy instrumentai buvo tapatinami su verté-
ju aplinkoje paplitusiomis panasios sandaros muzikavi-
mo priemonemis.

Sudétingos identifikacijos muzikos savoky
interpretavimas

Sudétinga biblinés muzikinés terminologijos dalis yra
ir retai minimos arba neaiskios etimologijos savokos,
neturincios vieningos percepcijos. Dauguma $iy savo-
ky, galiniy reiks$ti muzikos inscrumentus (minim, salisim,
menaanim, mecilot, neginot, nechilor), dermiy bei melo-
dijy nuorodas atlikéjams (alamoz, Seminit, gitit, Susin)
arba atitinkama muzikavimo budg (sélz, higajon), Bibli-
jos vertimy istorijoje traktuojamos priestaringai. D¢l
jvairialypés etimologijos didziuma jy buvo traktuoja-
mos skirtingai, tad lietuviskuose vertimuose taip pat ga-
lima atsekti pagrindines $iy savoky vertimo | senasias ir
europines kalbas tendencijas, retsykiais pasitelkiant lie-
tuviy muzikos kultiirai badingus terminus, kaip antai
Jkankliavimas®, ,barskalai®, ,kankaléliai“, ,sutartinés®
(Véliaus vertime). Trys vertéjai — Vélius, Rubsys ir Ju-
rénas — dalj sudétingos etimologijos pavadinimy trans-
literuoja, kaip jprasta kai kuriuose pripazintuose Biblijos
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vertimuose, | europines kalbas (pavyzdziui, Karaliaus
Jokabo, Lutherio, Gdansko Biblijoje, rusy Sinodo ver-
time).

Vienas sudétingiausiy Biblijos fragmenty muzikos
instrumenty identifikavimo atzvilgiu yra Babilono val-
dovo Nebukadnezaro ramy orkestro sudéties iSvardiji-
mas (Dan 3, 5). Originalus teksto fragmentas paraSytas
araméjiskai, taciau instrumenty pavadinimai nurodo-
mi miSriu graiky, araméjy ir hebrajy kalby dialekeu.
Instrumenty saraSas skyriuje pakartojamas keturis kar-
tus (5, 7, 10 ir 15 eil.). Lietuviskuose vertimuose babi-
loniediy instrumentai interpretuojami taip:

* Karng: ,triba“ (Bretkiinas, Kvanto Biblija, Bybe-
les); trimitas (Skvireckas, Vélius); ragas (Burbulys, Rub-
dys, Jurénas);

* Masrokita: ,trumittos” arba ,,trimittos” (Bretkiinas,
1735 m. Biblija, Bybeles); vamzdis (Skvireckas, Burbu-
lys); ,truba® (Vélius), diida (Rubsys, Jurénas);

* Kawrés: ,harfos“ arba ,arpos® (Bretkiinas, Kvanto
Biblija, Bybeles, Vélius); kanklés (Skvireckas); lyra (Rub-
Sys); citra (Burbulys, Jurénas);

* Sabcha: ,skripkos® arba smuikai (Bretkiinas, Kvan-
to Biblija, Bybeles, Skvireckas, Vélius); arfa (Burbulys);
citra (Rubsys); trikampé lyra (Jurénas);

* Psanterin: psalteriai (Bretkiinas, Kvanto Biblija, Bybe-
les, Vélius, Burbulys); arfa (Skvireckas, Rubsys, Jurénas);

* Sumpénja: liutos” (Bretkiinas); ,lautos“ arba ,lauc-
zos“ (Kvanto Biblija, Bybeles); surmos (1865 ir 1895 m.
Bybeles), duda (Skvireckas); kanklés (1910 m. Bybeles,
1949 m. Bybeles, Vélius); trimitai (Burbulys); bugnas
(Rubsys, Jurénas);

* Kol znei zmard: ,wissokie strunu/strunniniai zais-
lai“¢4 (Bretkiinas, Kvanto Biblija, Bybeles); ,visokios ru-
Sies muzika® (Skvireckas); ,,visokiausios stygos® (Vélius);
skitas instrumentas® (Rubdys); ,,visokie muzikos instru-
mentai“ (Burbulys, Jurénas).

Du instrumentai (karna ir masrokita) sutartinai trak-
tuojami kaip aerofonai, trys (katros, sabcha ir psante-
rin) — kaip chordofonai, pasitelkiant i§ viso keturias skir-
tingas jy rasis; o savokos ,,sumponja“ interpretacija ap-
répia visy trijy rasiy instrumentus — chordofonus, ae-
rofonus ir membranofonus — ir patvirtina priestaringo
savokos suvokimo tendencijg, i$ry$kéjusia Sio fragmen-
to vertimuose | kitas europines kalbas. Ivairy vertima
galima aiskint tuo, kad araméjiskos-graikiskos savo-
kos prasmé yra ganétinai mijslinga ir patys instrumento-
logai pateikia kelias skirtingas jos versijas. Anot vieny,
sumponja zymi keliabalsj giedojima, skambesj ar ansam-
blinj grojima®.

Sia versija né vienas i§ lietuviy vertéjy nepasinaudo-
jo, nors Jurénas savo vertimo i$nasoje sumponja aiskina
ir kaip ,ansamblj“®®. D. Wulstano teigimu, sumponja
yra graikiskas frazés ,kol znei zmara®, reiskiancios ,,vi-
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sokius muzikos jrankius®, vertimas, o teksto perrasiné-
tojas tiesiog pamirso isbraukti viena i§ versijy®’. Taip
pat manoma, kad sumponja yra misrus dialekeinis grai-
kiskojo ,tympanon®, atsiradusio jvykus fonetinéms trans-
formacijoms ir véliau prasiskverbusio j araméjy kalba,
atitikmuo; todél kai kurie muzikologai Nebukadnezaro
rimy orkestra papildo membranofony grupés instru-
mentu, kad orkestras biity visos sudéties®®. A. Rubsys
ir A. Jurénas, sumponja i$vertg ,bugnu®, galégjo vado-
vautis dabarties organologijos prielaida, kad sumponja
yra liaudiskas dvipusis réminis biignas®.

1865 m. ir 1895 m. Bybeles”® sumponja ver¢iama
»surma“ — vienintelj kartg lietuviskuose vertimuose ran-
damu pavadinimu. Bretkiinas jam Zinomy instrumenty
sarase mini surma (vok. Schalmei), viduramziy pudia-
majj instrumenta su viengubu liezuvéliu, XVII a. modi-
fikuotg ir virtusj klarnetu, tadiau savo vertime jos atsi-
sako ir sumponjai palicka Lutherio parinktg styginio —
liutnés (vok. Laute) — pavadinima. ,Lautomis® §i sgvo-
ka ver¢iama ir 1755 m. Biblijoje, tik 1865 m. Bybeles
pasitelktas — nezinia, kuo remiantis — pavadinimas ,sur-
ma“. Tai, kad XIX a. Bybeles leidimuose buvo paminéta
surma, o ne vokiskame faltinyje pateikiamas ,Lauten®,
rodo, jog redaktoriams $is instrumentas turéjo bud Zi-
nomas, todél yra pagrindas nesutikti su V. Bartusevi-
Ciaus (1983) teiginiu, kad ,apie surmos (Schalmei)
instrumento paplitima ar naudojima Lietuvoje, iSsky-
rus J. Bretkiino sarasa, daugiau Ziniy nesutinkame nei
radytiniuose Saltiniuose, nei miisy tautosakoje*’!. Kita
vertus, neaisku, kodeél vokiskasis chordofonas ,Lauten®
i$verstas liezuvéliniu aerofonu ,surma®, juolab kad $ios
eilutés vertimuose j kitas europines kalbas ,,surmos® néra.

Jdomu, kad kai kurie vertéjai Nebukadnezaro an-
sambliui nusakyti vartoja pavadinimus, kuriy jie nemi-
ni né vienoje kitoje Biblijos knygoje, tuo tarsi noréda-
mi parodyti, jog babilonieciy orkestras yra nejprastas ir
skiriasi nuo judéjy instrumentarijaus: pavyzdziui,
1755 m. Biblijoje’? ir 1905 m. Bybeles atsiranda ,lau-
ta“ ir ,laucza® (i§ Lutherio vienintelj kartg pavartoto
Lauten), 1865 ir 1895 m. Bybeles — minétoji ,surma,
Skvirecko vertime — ,,dada“, Burbulys jveda jam neba-
dingg ,citrg“. Vienintelj kartg Naujajame Testamente
minima aptartajai sumponja artima savoka symfonia
(Lk 15, 25), moksliniuose leidiniuose dazniausiai inter-
pretuojama kaip muzika, atlickama keliy instrumenty,
instrumentinis ansamblis, dvivamzdé fleita ar netgi ,,did-
maiis“’3, lietuviskuose vertimuose isreiksta ,giedoji-
mu® (Chylinskis, Giedraitis), ,giesme“ (Bretktnas, Bit-
neris), ,dainomis® (Bybeles, Vélius), ,muzika“ (Kavaliaus-
kas, Burbulys, Jurénas).
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I$vados

I§ atlikty tyrimy akivaizdu, kad kiekvienas vertimas,
pasizymédamas savita ,kalbésenos energija“, tesia gyva
Sventojo Rato plétote ir reflektuoja kalboje gliidindius
kultiiros istorijos sluoksnius. Lietuvisky Biblijos verti-
my analizé muzikos instrumenty interpretavimo aspek-
tu patvirtina kelis svarbius teiginius.

Vertéjy pasirinkimg, kokias savokas vartoti, nu-
lémé teksto kalbiniai kodai — originalas, klasikiné
(Vulgata) arba autoritetinga (Lutherio, Statenbijbel,
Woujeko) interpretacijos.

Bretkiinas, remdamasis Lutherio vertimu, kai ku-
rias jo vartotas vokiskas savokas transliteravo — taip pir-
mg kartg lietuviskame rasytiniame $altinyje buvo pami-
néti Europos muzikos kultiiroje Zinomi instrumentai
psalteris, liutné, cimbolai. Galima teigti, kad Lutheris —
vienas ryskiausiy XVI a. Europos reformacijos kultiiros
atstovy — per Bretkiino Biblijos vertimg ir jo vélesnes
redakcijas iki XX a. vidurio daré tiesioging jtaky lietu-
visky muzikos terminy raidai.

Protestantiskuose vertimuose — nuo Bretkiino iki
paskutiniyjy Bybeles leidimy XX a. viduryje — muzikos
terminija mazai keitési. Dazniausi poky¢iai — tai ki-
tokia instrumenty pavadinimy raSyba arba kita giminé,
pvz., trumitta — trimitca, kanklai — kanklés, cimbalai —
cymbalos ir pan. Ir protestantiskuose, ir katalikiskuo-
se 1§ antriniy Saltiniy parengtuose vertimuose chordo-
fony identifikacija nenuosekli: jie nediferencijuoti ir
jvardyti tapaliais pavadinimais, aprépiandiais keturias
i$ penkiy pagrindiniy chordofony rasiy. I$ originalo
kalby parengti Rubsio ir Juréno Biblijos vertimai in-
strumenty traktuotés atzvilgiu panasts: jiems budinga
tikslesné chordofony grupés ir lapiniy aerofony instru-
menty klasifikacija, tadiau ¢ia didesné mediniy pudia-
muyjy interpretacijy jvairové. Beveik visuose vertimuo-
se nepriklausomai nuo to, kokia tradicija remrtasi, ge-
riausiai pavyke iSlaikyti musamuyjy grupés instrumenty
tapatuma.

Bibliné muzikiné terminologija, istoriskai trans-
formuota europinéje erdvéje, yra islaikiusi ir lietu-
visky muzikavimo tradicijy atspindziy.

Lietuviskuose vertimuose bibliniai instrumentai iden-
tifikuojami pasitelkiant: transliteruotus graikiskuosius,
Europos muzikinéje kultiiroje egzistuojancius instrumen-
ty pavadinimus (kitara, psalteris, cimbolai, timpanai,
vargonai); i§ Artimyjy Ryty kilusiy ir Europoje popu-
liariy (arfa, lyra, liutné) bei retesniy (sistra) instrumen-
ty pavadinimus, taip pat arabigkajj ,,surma“ ir Tolimy-
ju Ryty ,gonga®; vélesnius europietiskos kilmés instru-
menty pavadinimus (citra, gitara, fleita, trimitas, klar-
netas, tambiirinas); slaviskos kilmés pavadinimus (trba,
patriiboCius, smuikas, skripka, dida, dadel¢, zvanelis,

bignas); lietuviskus vietinés kilmés instrumenty pava-
dinimus (vamzdziai, vamzdeliai, ragai, rageliai, ozragis,
kanklés, kankliai, kankalai, kankaléliai, skambucdiai, var-
peliai, barskalai, barskuéiai, skududiai, lamzdeliai, lumz-
dziai, birbyné, $vilpyné) — Sie instrumentai sudaro gau-
siausig grupg vertimuose vartojamy lietuvisky ekviva-
lenty, padedandiy per atpazistamus vaizdinius i§gyventi
bibliniy archetipy percepcija.

Instrumenty pavadinimus vertéjai pasirinkdavo
priklausomai nuo to, kaip jie iSmané muzikine ter-
minija, kiek jie buvo karybiski, pavadinimai taip pat
atspindi ir to meto lietuviy leksika.

Kai kuriuose vertimuose — nepriklausomai nuo jy
kalbinio $altinio — stokojama vienos pavadinimy verti-
mo sistemos: tas pats hebrajiskas (graikiskas, lotynis-
kas ar vokiskas) pavadinimas ver¢iamas keliais skirtin-
gais variantais. Taigi prielaida, kad tipologiskai tiksles-
nés lietuvisky ekvivalenty sistemos laikési tie vertéjai,
kurie gerai i§mané Sventojo Rasto originalo kalbas, pa-
sitvirtina tik i§ dalies. Daugelyje vertimy — nepriklauso-
mai nuo $altinio — atsirasdavo naujy, ankstesniuose ver-
timuose nevartoty instrumenty pavadinimy. Pirma karta
uzradyti kai kurie lietuvisky ir Europoje vartoty instru-
menty pavadinimai patvirtina Biblijos vertimy kaip ra-
$ytiniy $altiniy svarbg lietuviskajai muzikos terminijai.
Vertimuose iki XX a. vidurio vyrauja po kelis ty paciy
instrumenty pavadinimy variantus: tai rodo, kad jy ra-
$yba vis dar nebuvo nusistovéjusi.

Pastebimas originale vienaskaita vartojamy pavadi-
nimy transformavimas j daugiskaita, matyt, stengiantis
sukurti jspudingesnj instrumenty ansambliskumo vaizda.

Taigi lietuviskuose Biblijos vertimuose isryskéja ke-
liasluoksné instrumenty identifikavimo problema. Aki-
vaizdu, kad jau ankstyvuosiuose istoriniuose vertimuo-
se (Septuagintoje, Vulgatoje) susidurta su bibliniy in-
strumenty tipologizavimo sunkumais. Europinéje erd-
véje pakito senyjy instrumenty transliteruoty pavadini-
my reik§meés, todél nustatyti tikslius pavadinimus tapo
sudétinga. Instrumenty pavadinimai perteikiami skir-
tingais lietuviskais ekvivalentais, o tai rodo, kad lietu-
visky instrumenty (ypad pudiamyjy) klasifikacija nebu-
VO nusistovejusi.

Tiksliai nustatyti bibling muziking terminija sudé-
tinga ir dél istorinés paties instrumentarijaus raidos —
sickdami, kad Biblijos tekstas biity kuo iskalbingesnis
ir prieinamesnis visuomenei, vertejai gventajame Raste
minimy muzikos instrumenty atitikmeny iesko tarp sa-
vo aplinkoje ir savo gyvenamuoju metu paplitusiy mu-
zikavimo jrankiy.
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Summary

Musical instruments mentioned in the Old and the
New Testaments include all their types — chordopho-
nes, aerophones, membranophones, and idiophones.
“Travelling” from translation to translation, musical in-
struments are reflected in them as symbols that have
absorbed a number of different cultures.

The two traditions of translating the Bible — Catho-
lic and Protestant — reflect the specific political and lin-
guistic situation of Lithuania. Catholics translated the
Scriptures from the Latin Vulgate, making use of Polish
translations (especially those by J. Wujek), while Pro-
testants, from the German Bible of M. Luther. The Cat-
holic translation (made by two authors) and the Protes-
tant translation of the complete Bible from the original
languages were performed only at the end of the 20 c.

The Lithuanian translations of the Bible since the
very first translation done by J. Bretkiinas at the end of
the 16™ c. reveal a several-layered problem of identifica-
tion of musical instruments. Already in the early histo-
rical translations (in the Septuagint, the Vulgate) the com-
plexity of typologisation of biblical instruments is ob-
vious. In the European space the meanings of the transli-
terated names of ancient instruments have undergone
changes, and also the names of instruments are convey-
ed by differing Lithuanian equivalents which reflect a
complicated classification of Lithuanian instruments,
particularly the winds. The knowledge of biblical musi-
cal terminology is aggravated by the historical evolution
of the very instruments — in order to render the biblical
text eloquent and accessible to local communities, trans-
lators look for the equivalents of biblical musical instru-
ments among the instruments common to that particu-
lar epoch and surroundings.
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Thus the meanings of instruments were far removed
from their original existence by acquiring the characte-
ristics of several subtypes of the same type or even of
different types of instruments; for example, the most
frequent biblical chordophones kinnor and nevel may
receive as many as five typologically different interpreta-
tions in one and the same translation. The translations
of the names of labial and whistling acrophones testify
to the complicated classification of traditional Lithuanian
winds. Practically all the translations, irrespective of the
tradition they were based upon, were best at preserving
the identity of the percussion instruments. The newest
translations by A. Rubgys and A. Jurénas, based on the
original, feature a more rigorous classification of chor-
dophones and labial acrophones, but there a great inter-
pretational variety of woodwinds becomes evident.

The identification of biblical instruments in Lithua-
nian translations is not uniform since use is made of the
names of instruments of different origin — Greek (kizara,
psalteris, cimbolai, timpanai, vargonai), those popular in
Europe that have originated from the Middle East (arfa,
lyra, linné) as well as those that were less common
(sistra), those from the Far East (gongas), those of later
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European origin (citra, gitara, fleita, trimitas, klarnetas,
tamburinas) or those of Slavonic origin (#riba, patribo-
Cius, smuikas, skripka, dida, didelé, zvanelis, bignas).
The biggest group apart is made up of instruments of
Lithuanian origin (vamzdziai, vamzdeliai, ragai, rageliai,
oZragis, kanklés, kankliai, kankalai, kankaléliai, skambu-
Gai, varpeliai, barskalai, barskuliai, skuduliai, lamzde-
liai, lumzdZiai, birbyné, Svilpyné). In this way biblical
musical concepts find reflection in the Lithuanian world
perception through semantic analogies. Ever since the
first translation of the 16™ c., the images of kankles,
tritibos, vamzdzgiai, bignai, kankaléliai gained root in
Christian Lithuanian culture, assisting in the percep-
tion of biblical archetypes through recognisable images.

Irrespective of the relationship with the source, in
many translations there would crop up new names of
instruments that had not been employed in the previous
translations. Some names of Lithuanian instruments and
those used in Europe that were recorded for the first
time (like in the translations by J. Bretkiinas, M. Valan-
¢ius, and in the Bybeles of 1865) testify to the importan-
ce of biblical translations as written sources of the Lit-
huanian musical terminology.



