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Dana PALIONYTË

Algirdas Jonas Ambrazas. Muzikos tradicijos ir dabartis. Sudarë Graþina Daunoravièienë.
Vilnius: Lietuvos kompozitoriø sàjunga, 2006

Jau daugiau nei keturi deðimtmeèiai sprendþiamasis
balsas lietuviø muzikologijoje priklauso habil. dr. pro-
fesoriui (dabar emeritui) Algirdui Jonui Ambrazui. Au-
toritetà mokslininkas pelnë savo ilgameèiu kruopðèiu
tiriamuoju darbu, nuoðirdþiu siekiu áminti muzikos kal-
bos ir gyvo jos skambesio paslaptis, gebëjimu ásiskverbti
á tautos istorinës minties gelmes, justi bendrà kultûri-
nio gyvenimo pulsà, matyti perspektyvà. Tø darbø svar-
ba ir apimtis iðryðkëja paëmus á rankas 2007 m. balan-
dþio mën. pasirodþiusià solidþià A. J. Ambrazo studijø,
straipsniø ir atsiminimø knygà „Muzikos tradicijos ir
dabartis“. Mintis sudaryti toká leidiná kilo doc. dr.
G. Daunoravièienei. Visais atþvilgiais puikus sumany-
mas, nors ir nespëtas realizuoti iki garbingo jubiliejaus,
buvo sëkmingai ágyvendintas – didelë dalis vis dar akty-
viai dirbanèio, naujø kûrybiniø uþmojø nestokojanèio
A. J. Ambrazo triûso virto áspûdinga knyga monumentu.

A. J. Ambrazo straipsnius, mokslo metodinius dar-
bus (ir, þinoma, knygas) skaitydavau (ir ið jø mokiausi)
vos tik jie pasirodydavo. Gyvenimo tëkmë kai kuriuos
jø iðtrynë ið atminties, taèiau dabar, surikiuoti á rinkti-
næ, jie vël atgimë ir nustebino savo gausa, þanrine ávai-
rove, dalykiðkumu. Kol kas paliksiu nuoðalëje pirmàjá
knygos skyriø, kuriame þinomi mûsø muzikologai kiek-
vienas savaip reiðkia profesoriui savo pagarbà ir meilæ,
ir pirmiausia stabtelësiu ties antruoju, pristatanèiu vie-
nà svarbiausiø A. J. Ambrazo studijø – „Lietuviø tauti-
nës kompozitoriø mokyklos raida“.

Muzikos nacionalinio stiliaus samprata, jos forma-
vimosi iðtakos ir peripetijos daugiau nei du deðimtme-
èius nedavë mokslininkui ramybës, kol pagaliau 1987 m.
specialioje spaudoje pasirodë daugiabriaunis raðinys ðia
tema. Jame, pasitelkiant uþsienio specialistø patirtá, api-
brëþiama stiliaus samprata, nusakomi minimo reiðki-
nio ypatumai, akcentuojama sisteminio poþiûrio bûti-
nybë, pateikiami esmingiausi individualaus nacionali-
nio stiliaus bruoþai. A. J. Ambrazas pagrástai pabrëþia
stiliaus sàvokos dialektiðkumà ir dinamizmà, kurie reið-
kiasi per màstymo bûdà, stilistinæ sistemà sudaranèiø
elementø raidà; taip pat gvildenamas platus nacionali-
niam stiliui bûdingø reiðkiniø diapazonas, jø ávairovë,
nevienalytiðkumas. Mokslininkas pabrëþia folkloro

reikðmæ ryðkinant lokalinæ priklausomybæ, taip pat kon-
kreèiai tautai bûdingà pasaulëjautà, mentalitetà, tempe-
ramentà. Abejoniø nekelia ir teiginys, kad „Nacionaliná
savitumà lemia ne tik specifiðki, nepakartojami, iðskir-
tiniai, bet ir kai kurie bendresni, internacionalinio po-
bûdþio dalykai“ (p. 67). Taèiau nacionalinis stilius – tai
dar ne meniðkumo garantas: „Nacionalinis stilius tam-
pa menine vertybe, kai jis padeda iðryðkinti kûrinio origi-
nalumà, jo meniniø vaizdø ryðkumà, muzikinës kalbos
iðraiðkingumà“ (p. 70). Straipsniuose „Tautinës kom-
pozitoriø mokyklos samprata“, „Lietuviø kompozitoriø
mokyklos raidos bruoþai“ profesorius pateikia ir dau-
giau su tautine specifika, atskiromis jos savybëmis susi-
jusiø svarbiø dalykø. Èia modeliuojami ir svarbiausi
lietuviø kompozitoriø mokyklos raidos etapai, atveria-
ma erdvë nuo M. K. Èiurlionio iki mûsø dienø – V. Bar-
tulio, A. Martinaièio, M. Urbaièio...

Minimà knygos skyriø solidþiai papildo atskiroms
personalijoms skirtos studijos. Teorine prasme ypaè
reikðmingi puslapiai, iðryðkinantys M. K. Èiurlionio,
E. Balsio muzikos tautinius ypatumus, F. Bajoro vo-
kaliniø ciklø folkloriná iðskirtinumà. Juose analitiðkai,
su bûdingiausiø kûriniø natø pavyzdþiais pateikiama
nemaþai reikðmingø detaliø, nulëmusiø tø autoriø brai-
þo savybes, visumà apibendrinanèiø iðvadø. Vertingas
paties kompozitoriaus mintimis praturtintas straipsnis
apie J. Juzeliûno stiliaus raidà, ádomûs straipsniai apie
J. Gruodþio ir J. Juzeliûno kûrybiniø intencijø panaðu-
mus ir skirtumus, apie aðtuntojo–devintojo deðimtme-
èiø kompozitoriø þvalgytuves ieðkant naujø keliø lietu-
viø muzikai.

Kiek maþesnës apimties, taèiau në kiek nemaþiau
svarbus ir treèiasis knygos skyrius – Ars et praxis musica.
Èia visø pirma dëmesá patraukia lyginamuoju metodu
grástas, diskusinio uþtaiso turintis straipsnis „M. K. Èiur-
lionio simfoninës poemos „Miðke“ analitinës interpre-
tacijos“, taip pat studija, atskleidþianti baþnytinës muzi-
kos patriarcho Teodoro Brazio indëlá á muzikos teorijos
raidà Lietuvoje. Studijoje pirmà kartà taip iðsamiai ir
argumentuotai aptariamos T. Brazio teorinës nuostatos,
darbø apimtis, jø sklaida ir reikðmë lietuviø muzikos
mokslo plëtotei.
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Naujos A. J. Ambrazo profesinës veiklos savybës at-
siskleidþia ketvirtame ir penktame knygos skyriuose –
„Premjerø rezonansai“ ir „Tekstai apie tekstus“. Nors
tai proginiai straipsniai ir recenzijos, paraðyti vos nu-
skambëjus vieno ar kito kûrinio premjerai arba iðëjus
naujai muzikologinei knygai, juose netrûksta mokslið-
kai motyvuotø minèiø, prasmingø paraleliø, tipiðkos
ambraziðkos nuomonës svarumo. Tiesa, 1959–1969 me-
tø laikraðèiø publikacijose dar esama apraðomojo po-
bûdþio pastraipø, publicistinio patoso, taèiau vëliau visa
tai dingsta. Þurnaluose spausdinti net ir ankstesni raði-
niai verti visapusiðko dëmesio. Ið jø ypaè iðskirèiau
straipsnius „Iðgirsk mano dainà, Afrika“ (apie J. Juzeliû-
no „Afrikietiðkus eskizus“) ir „Prieðybiø vienybë“ (pasta-
bos apie to paties kompozitoriaus sonatas fortepijonui).

Recenzuodamas naujas knygas, A. J. Ambrazas at-
kreipia dëmesá á pasitaikanèius netikslumus, spragas,
kryptingai iðreiðkia pageidavimus. Jo kritika paprastai
yra subtili, geranoriðka. Ðtai, raðydamas apie prof.
V. Landsbergio knygà „Pavasario sonata“ (1965 m.),
A. J. Ambrazas paþymi, kad kai kurios M. K. Èiurlio-
nio dainø harmonizacijos pernelyg iðaukðtintos (p. 257),
kad stinga objektyvesnio poþiûrio á pirmøjø ðio kom-
pozitoriaus fortepijoniniø opusø ypatumus (p. 258).
Nieko stebëtina: tyrinëtojas paprastai ásimyli savo dë-
mesio objektà... Beje, ir paties A. J. Ambrazo darbus
neretai lydi apologizavimo „nuodëmë“ (ypaè tuos, kurie
skirti J. Gruodþiui ir J. Juzeliûnui). Ðiø eiluèiø autorë
taip pat yra patyrusi skvarbø kolegos þvilgsná: pasiro-
dþius mano knygelei jaunimui „Valanda su kompozito-
rium Antanu Raèiûnu“, profesorius negailëjo kritiniø
pastabø (p. 267), kurios tada, 1971 m., mane, þinoma,
nuliûdino, bet sykiu ir paskatino siekti aukðtesniø savo
profesijos pakopø.

A. J. Ambrazo muzikologiniame gyvenime bûta áspû-
dingø kontaktø su uþsienio kolegomis, kompozitoriais,
atlikëjais (ðeðtas ir septintas knygos skyriai – „Uþsienio
kontekstai“ ir „Muzikø siluetai“). Prisiminimai apie juos
iðryðkino ir kitø profesoriaus asmenybës bruoþø – ge-
bëjimà nuoðirdþiai ir sykiu santûriai bei dëmesingai ben-
drauti, áþvelgti tai, kas kultûrinëje aplinkoje svarbiau-
sia, ávertinti situacijà. Antai 1973 m. straipsnyje „Vokie-
tijos operø scenose“, be kita ko, pateikiama tais laikais
mums nepasiekiamo, plaèiai garsëjusio Berlyno Komið-
kosios operos reþisieriaus W. Felsensteino novatoriðkø
ieðkojimø ir atradimø esmë, tiesiai pasakoma apie Leip-
cigo operos teatro reþisieriaus J. Herzo savivalæ bei pasta-
tymø neskoningumà. Po A. J. Ambrazo vieðnagës Balti-
jos regiono muzikologinëje konferencijoje Stokholme
1978 m. gimë iðsamus straipsnis ne tik apie ten gvilden-
tas folkloristikos problemas, bet ir apie specialistams
tuomet neþinomà Ðvedijos muzikiná gyvenimà, kûrybos
kryptis, laimëjimus. Nepaprastai ádomûs ir informaty-

vûs darbai „Èiurlionis vokieèiø akimis“ ir profesoriaus
tiesiogiai iðgyventos Paryþiaus muzikinës impresijos
(„Paryþiaus muzikologinë mozaika“, „Tarptautinis teat-
rinës muzikos simpoziumas Paryþiuje“). O „Gëlës ant
Oskaro Milaðiaus kapo“ nevysta iki ðiol: raðinys pri-
lygsta vaizdingam literatûriniam esë ir yra svarbus kul-
tûros istorijos prasme.

Muzikø siluetai – tai trumpos, bet labai talpios ir,
galima sakyti, ðirdimi paraðytos apybraiþos apie þymius
lietuviø, rusø, vokieèiø, estø ir prancûzø kompozito-
rius bei teoretikus. Vos keliais ðtrichais profesorius ge-
ba atskleisti tai, kas jiems bûdinga, kas buvo svarbu
anuomet ir kas liko ásimintina iki ðiø dienø. Ne tik
paþintine, bet ir specifine profesine prasme vertingas
straipsnis „Nepamirðtamas muzikos metras Claudeas Bal-
lifas“ – apie originalios màstysenos prancûzø teoretikà
ir kompozitoriø, O. Messiaeno mokiná, suformulavusá
metatonalumo sàvokà ir gvildenusá ðio sudëtingo har-
moninio reiðkinio problematikà. Esë „Paskutinis pasi-
matymas su Juliumi Juzeliûnu“ jaudinamai atskleidþia
nepakartojamus ðios ðviesaus atminimo asmenybës bruo-
þus: skaitant paskutinius puslapius nevalingai jauti ið
vidaus kylantá aðarø tumulà...

Knyga „Muzikos tradicijos ir dabartis“ – A. J. Amb-
razo kûriniø rinktinë. Á jà pateko tik palyginti nedidelë
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jo darbø dalis. Priedø skyrelyje, greta profesoriaus ið-
leistø aðtuoniø monografijø ir trijø mokslo metodikai
skirtø knygeliø, nurodoma visa galybë jo paraðytø sky-
riø kolektyviniuose rinkiniuose, enciklopedijose, termi-
nø þodynuose, periodikoje, minimi praneðimai moksli-
nëse konferencijose Lietuvoje ir uþsienyje, nemaþa pa-
straipø  ir apie dar kità jo veiklà.

Bet metas gráþti á knygos pradþià, á pirmàjá skyriø,
kuris svariai papildo profesoriaus nuveiktø darbø dydá
ir vertæ. Gyvai ir savitai modeliuojamas V. Landsbergio
straipsnis – „Apie Algirdà Ambrazà dar ne viskas“ – tai
paðnekesys su penkiasdeðimtmetá ðvenèianèiu kolega.
G. Daunoravièienë mokslininko darbus vaizdþiai apta-
ria solidþioje studijoje „Algirdo Ambrazo opus mag-
num...“ – ji tarsi kuria ðakotà J. Gruodþio kompozito-
riø mokyklos genealoginá medá, aptaria jo ðaknis, ka-
mienà, ûglius, t. y. paties J. Gruodþio ir jo mokiniø bei
mokiniø mokiniø nuostatas, priesakus, tradicijas, atra-
dimus. I. Mikulevièiûtë straipsnyje „Metodologija mu-
zikos paþinimui...“ dalykiðkai raðo apie profesoriaus mu-
zikos teorijos dëstymo metodus ir naujoves, jo priorite-
tus, pagrástai akcentuojami profesoriaus siekiai átvir-
tinti istoriðkumo principà, eiti gilyn á reiðkiniø esmæ,
plësti atskirø kursø programas, koordinuoti disciplinas
pagal stilistines epochas ir kt. Visà ávadiná skyriø vidine
ðiluma nutvieskia dr. doc. J. Gustaitës straipsnis apie
A. J. Ambrazo muzikologinës veiklos „paraðtes“, ið kurio
iðryðkëja svarbûs jo asmenybës bruoþai – tolerancija,
principingumas, gilus pareigos ir atsakomybës jausmas.
Profesorius, nepaisydamas, kad darbai veja vienas kità,

visuomet geba atsirasti ten, kur jo patirties labiausiai
reikia, nevengia gilintis á kitø problemas, patarti, ko-
mentuoti, oponuoti. Ir ið tiesø, ne vienas mûsø dþiau-
gëmës mokslininko dëmesiu, buvome jo konsultuoja-
mi, skatinami naujiems darbams.

A. J. Ambrazo muzikologija – ið tiesø daugialypë,
daugiakryptë, brandi ir patikima. Gerai, kad rengiant
knygà spaudai buvo atsisakyta kai kuriø sovietinës pra-
eities ideologiniø apnaðø. G. Daunoravièienë ir redak-
torë D. Linèiuvienë, autoriaus priþiûrimos, iðgrynino
ir atðvieþino tekstus. Knyga puikiai parengta, matyti ne-
abejotina sudarytojos selekcinë nuojauta, iðdëstymo ir
akcentø tikslingumas. Gaila tik, kad á rinktinæ nepate-
ko pamfletinio profilio A. J. Ambrazo raðiniai, kupini
publicistinës aistros, kandûs ir taiklûs.

Aptariamasis rinkinys gausiai iliustruotas. Greta pa-
ties profesoriaus veiklos ir gyvenimo kelià atspindinèiø
nuotraukø turime galimybæ iðvysti daug mielø ir, deja,
dabar jau ið Anapilio á mus þvelgianèiø muzikø veidø...
Bûtø buvæ gerai, jei prie visø jø be iðimties bûtø nuro-
dytos datos.

Algirdo Jono Ambrazo darbø rinktinë „Muzikos tra-
dicijos ir dabartis“ ið tiesø svariai praturtina ðios rûðies
lietuviø muzikologinæ literatûrà. Jaunajai kartai ði kny-
ga atskleis daug neþinomø muzikinio gyvenimo faktø,
ano meto ir vëlesniø laikø aktualijø, o tiems, kurie dar
ir studijuoja muzikà, suteiks teorinio màstymo pamo-
kø. Neabejoju, kad jà mielai skaitys ir kitø specialybiø
kultûros, mokslo þmonës ir, galimas daiktas, patirs tam
tikrø aspiracijø.


