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Supplement

Kaskart atsivertæ muzikologinæ studijà ar ðiaip kny-
gà apie muzikà nejuèiomis susimàstome: o kokia muzi-
kologijos prasmë? Juk muzika pati kalba apie save, jos
neatpasakosi ir neperteiksi þodþiais (jei tai bûtø ámano-
ma, nebûtø jos paèios). Muzika turi savo specifinëmis
meninëmis priemonëmis iðreikðtà ir áprasmintà tiesà.
Tai pirmapradë tiesa, kurios kûrëjas – menininkas. Ði
tiesa yra áaugusi á mûsø gyvenimà, neatsiejama nuo mûsø
paèiø, tapusi kultûros ir istorijos faktu. Visa kita – nesu-
skaièiuojamos interpretacijos, nesibaigianèios muzikolo-
ginës studijos, muzikos sukelti jausmai, mintys, idëjos –
tai tik begalinës variacijos ðios pirmapradës tiesos tema.

Kà naujo apie muzikà galime suþinoti ið knygø, ko-
kiø minèiø apmàstymams jos teikia ar apskritai priarti-
na prie muzikos supratimo? Atsakymø á ðiuos klausi-
mus pabandykime paieðkoti Audronës Þiûraitytës kny-
goje „Skiautinys mano miestui. Monografija apie Onu-
tës Narbutaitës kûrybà“1.

Tarp meno ir mokslo

Muzikologijai tenka specifinë vieta tarp mokslo ir
meno. Joje nemaþai bruoþø, lemianèiø ryðá tiek su me-
nu, tiek su mokslu, ir kartu nemaþai poþymiø, nutoli-
nanèiø jà ir nuo vieno, ir nuo kito. Tradiciðkai laiko-
ma, kad muzikologijos ryðys su mokslo sfera akivaizdus
ir neginèijamas, nes muzikologija yra mokslas apie mu-
zikos menà. Toks poþiûris, nors ir visai pagrástas, visgi
turi tam tikrø ypatumø. Juk negalime nematyti, kad á
grieþtà mokslinës veiklos schemà daug kas ið to, kas
sudaro muzikologijos esmæ, neásikomponuoja. Iðvardy-
kime ðiuos neatitikmenis:

• Mokslui privalus objektyvumo reikalavimas mu-
zikologijoje nëra vienintelis; objektyvumà èia daþnai at-
stoja subjektyvus poþiûris – mes daþniau aiðkinamës
ne objektyvø dalykà, bet mûsø paèiø ðio dalyko vizijà

(kaip tik todël kiekviena muzikologø karta, vis ið naujo
tyrinëdama muzikos klasikø kûrybà, neblëstanèiame mu-
zikiniame pavelde bando áþvelgti ir iðryðkinti tai, kas
labiausiai atitinka naujos epochos estetinius idealus ir
dvasines intencijas).

• Skirtingai nei dauguma mokslo srièiø, kuriø atra-
dimai ir laimëjimai nurodo tolesnës veiklos gaires, mu-
zikologija tik klusniai seka kûrybinei praktikai ið pas-
kos – ji tik aiðkina muzikø jau padarytus meno atradi-
mus, analizuodama kûrinius ji neatranda naujos muzi-
kos kalbos.

• Muzikologija maþiau domisi tuo, kas sudaro kitø
mokslo srièiø pagrindiná tyrimø objektà, – dësningu-
mais; taip yra dël to, kad menui dësningumai ne itin
svarbûs – kur kas svarbesnë ðiø dësningumø neatitinkan-
ti unikali kûrybinë veikla (pagrindinis muzikologijos
objektas yra ne mokslà traukiantis vis atsikartojantis
universalumas, bet nepakartojama, individualizuota,
senas taisykles lauþanti ir vis naujas tradicijas formuo-
janti menininko kûryba).

• Maþai domëdamasi dësningumais, muzikologija ne-
gali vykdyti dar vienos mokslui svarbios funkcijos – ji
negali prognozuoti ateities meninës raidos tendencijø,
ji þvelgia ne á ateitá, bet á praeitá, ákvëpimo ir inspiraci-
jø ji ieðko jau ávykusiame kûrybos akte.

• Muzikologijai netinka pagrindinis metodologinis
mokslo principas – redukcija (aiðkinimo bûdas supa-
prastinant tyrinëjamà reiðkiná); muzikologija negali, kaip
tai daro mokslas, supaprastinti reiðkinio, kreipti dëme-
sá vien tik á jo esmines, universalias, atsikartojanèias
apraiðkas ir tokiu bûdu aiðkinti jo esmæ ir prigimtá –
eidama tokiu keliu, akcentuodama áprastinius dalykus
ir ignoruodama tai, kas prasilenkia su universalia patir-
timi, muzikologija absoliuèiai nieko negalëtø pasakyti
apie menà, nes vietoj unikalumo ieðkotø amato, vietoj
subtilybiø dëmesá kreiptø á tiraþuojamà primityvumà.
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• Mokslas á iðkeltus klausimus siekia teikti viena-
reikðmius atsakymus, jo formuluojami dësningumai yra
universalûs, akivaizdûs, tam tikrose ribose visiðkai ne-
ginèijami; muzikologijos nuostatos yra kà tik minëtøjø
prieðybë, jos teikiami aiðkinimai ir siûlomi sprendimo
bûdai daugiareikðmiai, lygiai kaip daugiareikðmis yra
meno kûrinys, kurio neámanoma sutapatinti su jokia
viena schema, o suvokimo apriboti tik vienu poþiûriu.

Ar iðvardytieji muzikologijos ir stereotipais tapusiø
mokslo apibrëþimø neatitikmenys reiðkia, kad, ëmæsi
muzikologiniø tyrimø, darome neþinia kà? Atsakymas
tegali bûti neigiamas: gamtoje ir mûsø gyvenime viskas
yra subalansuota, veikia globalios ekologijos dësningu-
mai – kà nors ágydami, visada ko nors netenkame. Taip
ir muzikologija, liesdamasi prie muzikos meno, perima
tam tikrus menui bûdingus poþymius, be kuriø negalë-
tø gilintis á kûrybos sferà, suprasti vien racionaliu màs-
tymu sunkiai paaiðkinamus dalykus. Ekologinis savire-
guliacijos ir kompensavimo mechanizmas lemia, kad
muzikologijos atsiribojimas nuo grieþtø mokslo kano-
nø leidþia jai artëti prie meno. Tiesa, artëjimo prie me-
no intencijos, nors ir turëdamos daug vidinës potenci-
jos, visgi turi ribas – jos nepasiekia tokio taðko, kad
muzikologo þodis apie muzikà ir pats taptø menu (jeigu
taip atsitiktø, tai visiðkai iðnyktø muzikologijai bûdingi
moksliniai pagrindai). Kita vertus, kaip tik toks balansa-
vimas tarp mokslo ir meno sudaro muzikologijos specifi-
kà, teikia jai nepaprasto þavesio, leidþia harmoningai pri-
siderinti prie savo tyrimø objekto, já papildyti, prilygti
jam autoritetingumu, o retais atvejais – net ir susilieti
(prisiminkime teorines kompozitoriø sistemas) su juo.

Kaip visa tai siejasi su Audronës Þiûraitytës knyga?
Atsakyti galime palietæ du svarbius knygos aspektus, vie-
nas ið jø artimesnis muzikologijos polinkiui á menà, ki-
tas – á mokslo sferà. Tai:

• knygos polifoniðkumas, atspindintis menui bûdingà
daugiasluoksniðkumo bei daugiareikðmiðkumo sieká;

• laiko ir erdvës matai, atitinkantys mokslui priva-
lomus reikalavimus aiðkiai apibrëþti objektyvius tyrinë-
jamo reiðkinio parametrus.

Polifoninis pjûvis

Audronës Þiûraitytës knygoje medþiaga dëstoma ne
grieþtai laikantis mokslinei studijai bûdingø principø –
chronologinio, hierarchinio ar kurio kito, bet mene daþ-
nai pasitaikanèia savotiðka laisvos mozaikos maniera.
Bûtent toks medþiagos dëstymo bûdas autorei teikia ga-
limybæ paliesti ávairias problemas, jas nuðviesti ávairiais
aspektais, kitaip tariant, ið atskirø fragmentø kompo-
nuoti daugiamatá visumos vaizdà. Audronës Þiûraitytës
knyga daugiasluoksnë, joje galima iðskirti kelias tarpu-
savyje besikryþiuojanèias plotmes. Pagrindinës yra ðios:

• Tematinë plotmë. Ðia prasme paþymëtina plati
knygoje gvildenamø temø amplitudë. Apibûdindama
savo darbà, autorë raðo, kad ávadinëje dalyje pateikiamos
estetinës knygos nuostatos ir O. Narbutaitës mintys apie
menà. Tolesnë medþiagos dëstymo logika yra tokia: „kû-
rybos studijos (pagrindinë keturiø skyriø knygos dalis)
pradedamos kompozitorës muzikos percepcijos pasau-
lyje tyrinëjimu, intertekstiniø jos muzikos ryðiø atsklei-
dimu („Pasaulinës kûrybos kontekstai“), taip ið pat pra-
dþiø iðkeliant aukðtus vertybinius kriterijus. Globaliza-
cijos laikais aktualios tautinio identiteto transformaci-
jos analizuojamos skyriuje „Nacionaliniai O. Narbutai-
tës kûrybos aspektai“, ryðiai su gyvenimu, kitomis þmo-
gaus veiklos sritimis – „Kûriniø semantika“. Pasaulieti-
nio ir religinio muzikos turinio sàveikos aspektai at-
skleidþiami skyriuje „O. Narbutaitës kûrybos sacrum
link“. Post scriptum padaloje aptariami kai kurie opu-
sai, poskyriø tematikà papildantys þanriniu, semantiniu
aspektu. Pabaiga átvirtina O. Narbutaitës kûrybos ori-
ginalumà“2. Taigi knygos tematinæ paletæ sudaro Onu-
tës Narbutaitës kûrybos kontekstø tyrimas, tautiðkumo
apraiðkø aptarimas, semantikos analizë, meninio brai-
þo ypatumø nustatymas ir kt.
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• Recepcinë plotmë. Á Onutës Narbutaitës kûrybà
þvelgiama skirtingais aspektais:

a) stebëtojo þvilgsniu – tai kritinis, analitinis moks-
lininko þvilgsnis (tiesa, kaip ir dera menotyrininkui, ðis
þvilgsnis daþnai gana asmeniðkas);

b) paèios kompozitorës akimis, o tai prapleèia studi-
jos vidiná turiná, formuoja savotiðkà kontrapunktà;

c) kiek prabëgomis mëginama ávertinti ir klausytojø
reakcijà (tai svarbus studijos aspektas, nors ir ðalutinis).

• Kalbinë-intonacinë plotmë. Skirtinga knygoje
pateiktø tekstø autoriø kalbos maniera, taip pat skirtin-
gus dalykus svarstant atsirandanti vis kitokia pasakoji-
mo intonacija teikia knygai átaigø polikalbiná ir poliinto-
naciná efektà.

Knygos polifoniðkumà sudaro temø, poþiûriø, pras-
miø gretinimas ir jø prieðprieðinimas. Ávairûs proble-
mø aspektai tarsi veja, papildo, dengia vienas kità, o
polifoniðkumui paryðkinti skamba vis kita argumenta-
vimo logika, vis kita teksto intonacija, jis vis naujai
artikuliuojamas. Knygos autorës mintys susipina su Jû-
ratës Landsbergytës, daug apie Onutæ Narbutaitæ raðiu-
sios muzikologës, tekstais (beje, ðie tekstai – á knygà
puikiai ásikomponavæ ávairiø laikotarpiø J. Landsber-
gytës raðiniø apie O. Narbutaitæ fragmentai – yra labai
turiningi ir teikia studijai papildomø obertonø). Pras-
miø horizontai pleèiami ir paèios kompozitorës raði-
niais. Tekste gerai dera moksliniai analitiniai apiben-
drinimai, literatûriniai vaizdiniai ir konkretûs faktai.
Pati knygos kompozicija specifiniu bûdu tarsi bando
atkartoti O. Narbutaitës kûrybos elementus (ne veltui
knygos pavadinimas asocijuojasi su Onutës Narbutai-
tës oratorija Centones meae urbi, ryðá su ðiuo kûriniu
pabrëþia ir mokslinei studijai netipiðki knygos fragmen-
tai – tokie kaip Atsklanda, Vietoj uþsklandos).

Audronës Þiûraitytës knygoje kalbama apie esmi-
nius dalykus. Tai knyga apie menà, þmogø, laikà. Ir
viena, ir kita, ir treèia be galo ádomu. O. Narbutaitës
kûryba labai savita ir iðsiskirianti, pati kompozitorë –
ádomus þmogus, daug kà matantis savaip, nebijantis ei-
ti savais keliais, jos laikas (visø mûsø laikas) – tai kon-
troversiðkas lûþiø metas, suprieðinantis tiesà ir melà,
kilnumà ir iðdavystæ, o kartais juos sulydantis. Visa ði
jausmø, minèiø, ávykiø, poelgiø polifonija pateikta kny-
goje, kuri, kaip ádomi daugiasluoksnë partitûra, sugre-
tina ávairias temas, kartais – tarsi stretto epizoduose –
suspaudþia jas laike, kartais „iðretina“ ir eksponuoja po
vienà, sugráþta á pradþià ir vël ðokteli á mûsø dienas.

Laikas ir erdvë

Laikas ir erdvë – du universalûs matai, leidþiantys
tiksliai apibrëþti meno reiðkiná, susieti já su konkreèiu
istoriniu momentu ir erdvëje lokalizuota menine terpe.

Ðie du matai – tai galimybë mus supanèiame chaose
ieðkoti darnos ir tvarkos, atrasti atramos taðkus, nusta-
tyti reiðkiniø prieþastingumo ryðius, tarpusavio sàsajas
ir sankirtas. Bandymas aiðkintis ðias esmines proble-
mas – tai þingsnis mokslinës precizikos keliu.

Laiko aspektas A. Þiûraitytës studijoje iðreikðtas ke-
leriopai:

• Autorë, apþvelgdama beveik tris deðimtmeèius tru-
kusá O. Narbutaitës kûrybos kelià, atspindintá neiðven-
giamà kûrybos dinamikà, ir daug dëmesio skirdama spe-
cifiniam kompozitorës kûrybinës stilistikos homogenið-
kumui, kaupia vertingà medþiagà ádomios ir reikðmin-
gos problemos – kûrybos kintamumo ir stabilumo pro-
blemos svarstymui.

• O. Narbutaitës kûrybos ryðio su epochos meno
tendencijomis pabrëþimas siejasi su svarbiu kûrybinës
veiklos sinchronijos aspektu (ðia prasme ádomios A. Þiû-
raitytës áþvalgos apie O. Narbutaitës ir jos amþininkø
kûrybos sàsajas ir paraleles, kurios yra tiek sàmoningo
apsisprendimo rezultatas, tiek natûrali to paties istori-
nio momento kûrybinës raidos raiðka).

• Apibûdinami O. Narbutaitës kûryboje esami mu-
zikos paveldo citavimo atvejai netiesiogiai kreipia dë-
mesá á kultûrinës diachronijos dalykus.

• Ir galiausiai – A. Þiûraitytës knyga, kaip ir muzi-
kologija apskritai, – tai autentiðkas epochos dokumen-
tas, atsakantis á klausimà, kas supo kompozitoriø, apie
kà buvo màstoma, kas jauèiama, kas ir kaip vertinama.
Knygoje pateikiami poþiûriai ir nuomonës ateityje gali
tapti svarbia priemone rekonstruoti mûsø laikà, artëti
prie autentiðkø mûsø amþiaus kûrybos prasmiø.

Dar daugiau reikðmingø dalykø autorës iðsakyta ry-
ðium su erdvës aspektu:

• Knygoje iðsamiai analizuojama tautinës tapaty-
bës problema, ávairiomis plotmëmis iðryðkëjanti O. Nar-
butaitës muzikoje. Nacionalinis kûrybos matmuo – tra-
dicinë Lietuvos muzikologijos tema, atspindinti sieká
formuoti kompleksinæ kultûrinëje ir geografinëje erd-
vëje apibrëþtos lietuviø muzikos sampratà. Knygoje ran-
dame nemaþai naujø áþvalgø ðia tema.

• Daug reèiau Lietuvos muzikologijoje nagrinëjamas
daugiatautiðkumo klausimas. Ðia prasme O. Narbu-
taitës oratorijos Centones meae urbi inspiruotas ir kny-
goje daþnai skambantis daugiasluoksnës Lietuvos kul-
tûrinës praeities motyvas – savotiðkas Babelio leitmo-
tyvas – reikðmingas muzikologinis proverþis. Tai tema,
turinti labai didelæ mokslinæ perspektyvà. Dël daugelio
prieþasèiø maþai nagrinëta, ji teikia daug galimybiø nau-
jiems atradimams. Atspirties taðkas èia galëtø bûti
L. Donskio teiginiai apie dvi vizijas, siejanèias Lietu-
vos tapatybës ieðkojimus ið vienos pusës su multietni-
ne, multireligine ir multikultûrine Renesanso ir baroko
praeitimi, ið kitos – su romantizmo inspiruotu polinkiu
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á mistikà ir archaikà3. Lietuvos muzikologijoje kaip tik
ði antroji – neoromantinë tautinio identiðkumo vizija
buvo gerokai uþgoþusi nemaþiau reikðmingà, atvirumà
skelbusià bei Lietuvos Didþiosios Kunigaikðtystës lai-
kus menanèià renesansinæ vizijà. Tad jos iðkëlimas –
ðiandien svarbi muzikologijos tema. Ðiame kontekste
labai aktualiai suskamba nuoðirdûs O. Narbutaitës þo-
dþiai, iðreiðkiantys jos kaip þmogaus ir menininkës po-
zicijà: „Klausiu savæs – ar mes esame ið tikrøjø jautrûs
savo istorijai, ar apima mûsø ðirdys visà Lietuvà, visus
jos kultûros klodus, visà jos patirtá? Bûtume turtingi ir
daug stipresni, jei pajëgtume sugerti á save liûdesá net ir
tø þmoniø, kurie nevadino savæs lietuviais arba niekada
jais ir nebuvo, taèiau paliko gimtuosius namus Vilniuje
ar Klaipëdoje, ir tos vietos, gal kitokios, nei mes mato-
me, yra skaudþiai gyvos jø prisiminimuose“4. Ðiø min-
èiø ákvëpta O. Narbutaitë sukûrë vienà reikðmingiau-
siø savo kûriniø – oratorijà Centones meae urbi, o A. Þiû-
raitytë ðià temà áprasmino savo knygoje.

Laiko ir erdvës tema, padedanti nustatyti kultûros
visatoje menininko áspausto pëdsako kontûrus, identi-
fikuoti kûryboje áamþintà meniná veiksmà, – studijos
moksliðkumo þenklas, në kiek ne menkesnis uþ jos me-
niðkumo intencijas.

• • •

Recenzento pareiga – ne tik dþiaugtis atliktu darbu,
já girti, bet ir rasti bei iðryðkinti jo trûkumus, diskutuo-
tinus momentus, silpnas vietas. Tai labai nelengva, nes
autorius, ásigilinæs á savo studijos temà, suaugæs su ja,
daþnai iðmano jà kur kas geriau nei kas kitas. Vis dëlto,
vykdydamas recenzento priedermæ, norëèiau pasakyti
porà pastabëliø. Viena ið jø – dël knygoje vis praslys-
tanèio teiginio apie gyvenimo pusiaukelëje esanèià

jaunosios kartos kompozitoræ. Nuo paties þmogaus pri-
klauso, ar jis jauèiasi esàs jaunas ar senas. Kartais jau-
no amþiaus þmonës, puikiai iðmokæ taisykles, neásten-
gia iðtrûkti ið jø gniauþtø, màsto taip atsargiai, tarsi jau
bûtø pertekæ karèios patirties ir prislëgti metø naðtos;
kartais (kur kas reèiau) atsitinka prieðingai – þmogus
jauèiasi pajëgus pats spræsti, kaip gyventi ir kaip elgtis,
ði sprendimø laisvë ir sprendimø dþiaugsmas teikia jam
jaunystës jëgø. Todël visai nebûtina mëginti priskirti
O. Narbutaitæ jaunajai ar kokiai kitai kartai. Meninin-
kas, toks, koks jis yra, – yra vienintelis, toks buvo, toks
ir iðliks. Ðia prasme gimimo data, nors ir neginèijamas
faktas, bet tikrai ne lemiamas kûrybos veiksnys. Lygiai
taip pat sunku sutikti su þodþiais apie gyvenimo pusiau-
kelæ. Kûrëjas – pavydëtina profesija: jo kelias tolimas ir
ilgas tuo atveju, jei jo muzika nenustoja skambëjusi.
Tikëkime, kad ðia prasme O. Narbutaitë dar tik paèio-
je savo kelio pradþioje.

Kûryba, kaip ir pats þmogus, tuo ádomesnë, kuo ji
daugiaplaniðkesnë, daugiasluoksniðkesnë. Taip ir su kny-
ga: nors ji fiksuoja statiðkà bûsenà (tokia, deja, kiekvie-
nos mokslo studijos prigimtis), bet – jei pateikia margà
ir daugiaplanæ ðios bûsenos panoramà – visada kelia
susidomëjimà ir randa savo skaitytojà. Manyèiau, kaip
tik tokia yra Audronës Þiûraitytës knyga.
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