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Fryderykas Chopinas ir tikéjimo
Fryderyk Chopin and Issues of Faith

klausimai

Anotacija

Straipsnyje nagrinéjama E. Chopino ir religinés patirties problematika, ilgainiui jgijusi gana dviprasmisky vertinimu ir interpretaciju.
Tarp 65 opusy ir tiek pat inedity neaptiksime né vienos sakralinio pobadzio kompozicijos. Jokie $altiniai nenurodo, kad F. Chopino
muzika, bent jau sukurta brandZiuoju jo kirybos laikotarpiu, buty tiesiogiai skiriama ad maiorem Dei gloriam. Tik viename savo kariniy
Noktiurne g-moll, op. 15 Nr. 3, E Chopinas nurodé vienos i$ partijy pobadi ir i$raiska zodZiu refigioso. Remiantis F. Chopino muzikos
recepcijos istorijos teikamais duomenimis, straipsnyje méginama iSgirsti kai kuriy jo kariniy ar jy fragmenty religinj skambesj, aptariamos
trys skirtingos religinés ekspresijos atmainos: himniskoji, meditaciné ir sentimentalioji.

Reiks$miniai ZodZiai: E Chopinas ir religija, epistolinis palikimas, religiné ekspresija muzikoje, himniskoji, meditaciné, sentimentalioji
muzika.

Abstract

The article deals with the issue of Chopin and religious experience, which, with time, has received rather ambiguous evaluations and
interpretations. Only in one of his compositions Nocturne in G minor, op. 15 No 3 did Chopin designate the character and expres-
sion of one of the parts as religioso. Drawing on the data from the history of the reception of Chopin’s music, attempts are made in the
article to find some allusions to religion in some of his compositions or their fragments. Three different trends of religious expression are

discussed: hymnal, meditational and sentimental.

Key words: Chopin and religion, epistolary legacy, religious expression in music, hymnal, meditational, sentimental music.

,Jau savaité, kaip nieko nesukiiriau nei Zmonéms, nei
Dievui*
(i8 Chopino laisko Tytusui Woyciechowskiui, 1828 XII 26).

Sakinys pamastymui

Antra 1828 m. Kalédy dieng rasytame laiske Tytusui
Woyciechowskiui $alia naujameciy ir vardadienio sveiki-
nimy Fryderykas Chopinas, kaip jprasta, pazeria Var$uvos
meninio ir saloninio gyvenimo naujieny ir gandu, laisvai,
be jokios sistemos susipinanciu, papildytu keliomis Zinute-
mis apie tai, ka kuria. Ir staiga Sioje epistolinéje sumaistyje
cicer cum caule skaitome sakinj, priverc¢iantj susimastyti:
»Jau savaité, kaip nieko nesukiiriau nei Zmonéms, nei
Dievui® (,Od tygodnia nicem nie napisal, ani dla ludzi
ani dla Boga™).

E Chopinas mégo butent taip — netikétai, tarsi nenoro-
mis — vienu ar keliais sakiniais uZsiminti apie savo stipriau-
sius jausmus ir mintis: ,,[Kaip klostosi] mano gyvenimas?
Priartéjau prie to, kas graziausia“ (,A moje zycie? Jestem
blisko tego, co najpigkniejsze”) — neklausiamas laiske i
Maljorkos netikétai prisipazino Julianui Fontanai. Kitame
laiSke J. Fontanai, tik jau rasytame i§ Noano, randame vis
dar prasmingos egzegezés nesulaukusj sakinj: ,,Pasislepki-
me ant po mirties“ (,Schowajmy si¢ na po $émierci®). O $tai
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i§ Skotijos draugui Wojciechui Grzymalai siustame laiske
E Chopinas rasé: ,, Tuo tarpu mano kiiryba kur dingo? O
savo $irdj kur i$bars¢iau?® (, Tymczasem moja sztuka gdzie
si¢ podziata? A moje serce gdziem zmarnowal?“?).

Vis délto $is prisipazinimas 1828 m. Kalédy laiske
stebina ne tiek netikétu pateikimo budu, kiek turiniu.
K3 turéty reiksti formuluoté ,nei Zmonéms, nei Die-
vui“? Kad F. Chopinas kiré ,Zmonéms®, netiesiogiai,
bet expressis verbis nurodo jis pats. Sukirgs vieng savo
$edevry ra$é: ,Siandien baigiau Fantazijg, ir [nors]
dangus giedras, mano $irdis liidna, bet nicko baisaus.
Jeigu buty kitaip, gal mano gyvenimas nebuity niekam
reikalingas® (, Dzi$ skoficzytem Fantazje—i [chod] niebo
piekne, smutno mi na sercu — ale to nic nie szkodzi. Zeby
inaczej byto, moze by moja egzystencja nikomu na nic si¢
nie przydata®). Turéjo buti reikalingas Zmonéms, taigi
jiems ir kare, Sitaip suvokdamas savo gyvenimo tikslg
ir prasme. Bet kurti ,Dievui“? Tarp 65 opusy ir tiek
pat inedity neaptiksime né vienos sakralinio pobudzio
kompozicijos. Galbut vélyvuoju kiirybos laikotarpiu,
1846 m., F. Chopinas i$ tiesy sukaré iki $iol nerasta Veni
Crearor, skirta draugo, poeto Bohdano Zaleskio ir savo
mokinés Zofijos Rosengardt tuoktuvéms. Taciau jei ir
taip, tai bty iSimtis. Tad kaip reikéty suprasti jo 1828 m.
paraSytus zodzius? Nebuvo linkes tus¢iazodziauti. Tie
zodziai turéjo ka nors reiksti.
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Legendos kiirimas

I8kalbingas faktas: jokioje is gausiai isleisty E Chopino
biografijuy neméginta paaiskinti $iu Zodziy. Kai kuriems
biografams jie galéjo buti tiesiog neparankds, diskreduoti
kurj laika pagrista teiginj ar nusistatyma dél kompozito-
riaus ateizmo arba bent jau dél religinés indiferencijos.
Todél ir stengtasi $iy zodziy nepastebéti.

E Chopino kaip nejautrios religinei patir¢iai asmenybeés
jvaizdj sukuiré ir visuotinéje symonéje jtvirtino Ferdynandas
Hoesickas. Daugeliu poziariy fundamentalios biografijos*
autorius savo teiginius pagrindé daugybe argumentuy,
kurie skaitant pirma kartg atrodo nenuginéijami. Taciau
idémesné Saltiniy, pasitelkiamy formuluojant argumen-
tus, analizé nudviecia $ig problema visai kita $viesa, nei to
noréjo E Hoesickas. Puikus biografas, i§ anksto jsitikings
dél E Chopino abejingumo religijai, i§ pradziy pateike
$ig tez¢ patvirtinanciy argumenty, taciau véliau — taip
pat ir jai priestaraujanciy fakey, deja, tik tam, kad juos
diskredituoty nuostabg keliancia interpretacija. Pagaliau
E Hoesickas visiskai nepasinaudojo liudijimais, kuriy
nebuvo jmanoma nugincyti.

Pasak F Hoesicko, E Chopinas ,labai anksti atsikraté
motinos diegto religingumo®, paveiktas tévo, ,,isitikinu-
sio Voltero sekéjo, bei kartos — ,[tévynés iSvadavimo]
zygdarbiui pasiryzusios ‘net ir nepaisant Dievo™ — jtakos.
Stutgarte ,burnojo prie ji“. Su ,ponios Sand aplinkos
demokratiniy pazitry respublikonais doktrinieriais“ sutaré
tik ,religinio abejingumo, lydimo antipatijos Baznycios
institucijai“, klausimu. Aptardamas E Chopino santykj
su DidZiosios emigracijos terpe E Hoesickas teigia, kad
kompozitorius ,visiskai palaiké [joje tarpstancias], biogra-
fo nuomone, antikaralikiSkas pazitras®.

Susiduriame su daugybe, $velniai tariant, supaprasti-
nimy. Nuodugni kompozitoriaus laiSky ir jo amzininky
liudijimy nesutrumpinty teksty analizé neleidZia sutikei
né su vienu i§ minéty teiginiy, akivaizdziai tempiamuy ant
biografo intepretacijos kurpalio. E Chopinas iki gyveni-
mo pabaigos juto egzistencinj, dvasinj ir emocinj ry$j su
motina. Jis sielojosi dél tévo mirties, bet tai nepaneigia
fakto, kad beveik kiekvienai progai pasitaikius mégino
atsiriboti nuo Mikolajaus Chopino pasauléZitros; neper-
émé nei jo lojalistiniy patriotiniy paziiry, nei meniniy
nuostaty, artimy klasicistinéms Apsvietos idéjoms. Savo
ruoztu susipazinus su tos epochos epistoliniu palikimu ir
memuarais, nejmanoma sutikti su apodiktiska F. Hoesicko
nuomone, kad, tarkime, Woltero proza ir Bacho muzika
turéjo lygiavertés jtakos E Chopinui®. Noras dokumen-
tais pagristi savo jzvalgas kartais nuveda biografa grynos
fantazijos klystkeliais. Pavyzdziui, jis be jokio pagrindo
kompozitoriaus draugais pavadina kuniga Lamennais ir
ministra Mendizabalg. Pirmajj — dél antiklerikaliniy pa-
zitiry, antrajj — dél ultraliberalios veiklos. Ispany ministras

»pagarséjo uzdarydamas vienuolynus, konfiskuodamas
baznytinj turtg ir i$vaikydamas vienuolynus®. E Chopi-
ng biografas priskyré ,tiems, kas pritaré $iam radikaliam
Mendizabalo Zingsniui“, mat ,savo draugo (sic!) edikto
déka atvykes | Maljorka galéjo apsigyventi neseniai vie-
nuoliy apleistame vienuolyne Valdemore, o tai jam buvo
labai paranku*’. Cia pernelyg akivaizdziai prasilenkra su
laiskuose dokumentuota tiesa, tad nedetalizuosime.

George Sand liudijimas

Greiciausiai biografui nebuvo parankus liudijimas, —
taigi jo ir nemini, — kurj F. Chopino tikéjimo klausimu
savo prisiminimuose expressis verbis® pateiké svarbiausia
i$ liudytoju,.

Su laiko ir issiskyrimo aplinkybiy nenumaldyta pa-
garba ir susizavéjimu raSydama apie drauga, su kuriuo
artimai pragyveno devynerius metus, George Sand jam
pateiké tik viena priekaista: ,,uzsidarymas katalikiskose
dogmose™. O pajvairindama pasakojima apie savo rysj
su E Chopinu pacitavo lakoniska jo fraz¢ apie jos po-
zitrj i tikéjima. Anot rasytojos, E Chopinas tam tikrose
situacijose mégo kartoti: ,,O, esu tikras, kad ji [i§ esmés]
myli Pong Dieva!“ (,Ba, pewien jestem, ze ona [w gruncie
rzeczy] kocha Pana Boga!“!?).

E Hoesicko intepretacijoje panasus kompozitoriaus
pasisakymai galéjo liudyti jo esprit de contradiction. Bio-
grafas teigia, placiau neaiskindamas tokios . Chopino
laikysenos priezasciu: ,Bidamas su ponia Sand jos akyse
stengesi atrodyti geresnis katalikas, nei buvo i$ tiesy“'".

Artimesniy ir tolimesniy biciuliy akyse

G. Sand liudijimas néra vienintelis $altinis, leidziantis
spresti apie E Chopino santykj su tikéjimu. Jo pirmajam
biografui ir vienam i§ tikrai artimy draugy ankstyvaisiais
gyvenimo ParyZiuje metais Ferencui Lisztui $iuo klausimu
nekilo jokiy abejoniy. Jis rasé apie F. Choping kaip apie
wgiliai religinga ir nuoSirdziai katalikybe iSpaZjstancj“'?
zmogu. Angly biografas Frederickas Niecksas, remdamasis
kompozitoriaus mokiniy, ir draugy liudijimais ,,i§ pirmy
lapu, priéjo prie panasios i$vados, kad ,,Chopinas i$sau-
gojo nesutrikdytg rys$j su Romos kataliky bazny¢ia“".

Cituoto E Liszto pasisakymo tesinys yra ypa¢ reiks-
mingas, aiSkinantis E. Chopino abejingumo religijai mito
karimosi priezastis. Mat jis pabréZia viena esminiy kompo-
zitoriaus budo bruozy — jo diskretiskuma, polinkj vengti
bet kokio vidinio gyvenime afiSavimo. ,Niekada apie tai
nekalbédavo, —rasé E Lisztas, — savo tikéjima pasilikdamas
sau ir jo nedeklaruodamas. Galéjai jj ilgai pazinoti ir né
nenutuokti, kokios yra jo paziiirios $ia prasme®'.

Tadiau artimiausieji dél to neabejojo; anuomet buvo
sakoma ,artimi dvasia“. Matyt, neatsitiktinai jiems

9



Lietuvos muzikologija, t. 11, 2010

Mieczystaw TOMASZEWSKI

priklausé ir Eugenius Delacroix, garséjes savo gyvu ti-
k¢jimu®; Adolphas Nourrit, ,tasai taurus menininkas,
nuodirdus ir kone rstus katalikas“'®. Tokj ji maté E Lisz-
tas, apibudindamas artimiausius F. Chopinui asmenis.
Kompozitoriui artimi dvasia taip pat buvo jaunystéje —
Kazimierzas Brodzinskis, véliau — Stefanas Witwickis ir
Bohdanas Zaleskis, galiausiai — Norwidas.

Tyrinédamas E Chopino ir jo epochoje vyravusiy filo-
sofijos sroviy santykj, Wladystawas Tatarkiewiczius pri¢jo
prie iSvados, kad ,,tik Brodziriskio, su kuriuo [Chopinas]
bendravo jaunystés metais, ir Norwido, su kuriuo suar-
téjo jau gyvenimo saulélydy, filosofinés paziiros, atrodo,
buvo artimos jo gyvenimo ir kirybos nuostatoms“'.
Pasak W. Tatarkiewicziaus, ,,Brodziriskiui romantiskumas
tebuvo poreikis filosofijai suteikti religingumo, poezijai —
filosofijos, groziui — tikroviskumo, o tiesai — grozio“'®.
O Norwidui grozis reiské ,tiesos ir meilés pavidala®.
W. Tatarkiewiczius savo i$vadas, skeptiskas ir atsargias,
apibendrina dviem sakiniais: ,Jei kuri nors filosofija ar
pasauléziara savaime ir sutapo su Chopino gyvenimiska
ir menine laikysena, tai tik emocine ir estetine prasme. O
nuo garbinan¢iy misticizma ir moralizuojan¢iy romantiky
jis buvo nutoles tiek pat, kiek ir nuo Apsvietos materia-

lizmo bei pozityvizmo“".

Moralinis stuburas

E Chopinas tikrai nebuvo vienas ty ,,moralisty*, kurie
savo gyvenimu ir kirybos temomis skelbé moralines tiesas
ir principus. Tadiau nuostabg kelia tai, kaip nedvipras-
miskai jo amzininkai jzvelgé kompozitoriaus asmenyje ir
karyboje moralinj stuburs.

Jau pirmo F. Chopino vieso koncerto Var$uvoje
recenzentas Maurycys Mochnackis palygino jo muzika
su ,teisingo Zmogaus gyvenimu: jokio dvilypumo, falso,
perdéto efektingumo...“*

Savo jspudzius susitikus su E Chopinu Feliksas Men-
delssohnas-Bartholdy suformulavo sakiniu: ,Man buvo
malonu bendrauti su tikru muziku, o ne su tokiais pusiau
virtuozais ir pusiau klasikais, kurie noréty muzikoje su-
jungti dorybés oruma su nuodémeés malonumu“*'.

E Lisztas taip pat panasiai apibtdina F. Chopino elgsena:
,Jis atkakliai vengé gyvenimo klystkeliy“**. Pasak Balzaco,
»Chopinas — tai angelas, Lisztas — tai demonas®; tai ne tik
skamba efektingai, bet ir teikia peno apmastymams.

,Jo gerumas, jautrumas, kantrybé“ kélé nerima
G. Sand, kuri su jai budinga afektacija kadais ras¢ Pau-
linai Viardot: ,Kelionéje savo dukterj patikiu Chopino
globai, kaip patikéciau ja Dievui, nes kalbant rimtai ir
neperdedant Chopinas yra geriausias ir $variausias Ze-
méje...“ (ir galantigkai pridaré: ,,po Jasy“?). Sophie Léo
atsiminimuose E Chopinas figiiruoja kaip ,labiau dvasiné
nei kiiniska esybe“?.
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W. Grzymala, pasakodamas Augustui Léo apie pasku-
tines Sonatos b-moll autoriaus gyvenimo akimirkas, savo
lai$ka baigia ZodZiais: ,Dabar, esame tuo tikri, jo siela yra
pas Dievg ir toji siela bus didZiai mylima“?. E. Delacroix
laiske W. Grzymatai prisimena ,neprilygstamajj geniju,
kurio dangus pavydéjo Zemei“*.

Zinoma, $ie pasisakymai yra hiperbolizuoti, i$sakyti
su romantine egzaltacija ir padiktuoti akimirkos i$skirti-
numo, bet jy tonas skamba $variai.

Tikindiojo atvertimas

Nelabai maloniai nuskambéjo kunigo Aleksanderio
Jetowickio?, sukilélio, nuo 1841 m. Prisikélimo kongre-
gacijos (zakonu Zmartwychwstarcéw) nario, kompozitoriui
pazistamo i§ ParyZiaus emigracijos laiky, pagaliau F. Cho-
pino nuodémbklausio, pasakojimas apie paskutines kompo-
zitoriaus gyvenimo akimirkas, pateiktas jau pra¢jus kuriam
laikui po jo mirties. Ar tam, kad galéty iSgarséti tariamai
satvertes” genialy, visoje Europoje Zinoma menininka, ar
kad pelnyty pripazinima ypa¢ pamaldziai nusiteikusiose
bendruomenése arba pagaliau savo kongregacijos akyse,
A. Jelowickis aprasé ne tiek paskutines kompozitoriaus
gyvenimo akimirkas, kiek savo pastangas, kelis ménesius
vedant ,,paklydusj nusidéjélj doros kelio link. Jau pirmas
$io grynai fariziejisko, detalizuoto, pateikto literatarinés
novelés forma teksto skaitymas kelia $leiksculj ir abejo-
nes®. Vis délto kaip $i tonacija skiriasi nuo tos, kurioje
paskutinj susitikima su kompozitoriumi — prisiminimuose
Baltos gélés ir Juodos gélés, poemoje Promethidion ir eilése
Chopino fortepijonas — jamzino Norwidas®.

Neverta stebétis, kad kunigo A. Jelowickio didakeis-
kosios ,,novelés” publikavimas sukélé reakcija ir atgarsius,
visiskai priesingus tiems, kuriy grei¢iausiai tikétasi, ir taip
jtvirtino klaidinga nuomone. Taigi vis didesnj pagreitj jgijo
interpretacija, pagal kuria E Chopinas pradétas laikyti
ateistu, o jo nuodémbklausys — dvasininku, kuriam tik po
daugelio bandymuy, pavyko, vos ne pasitelkus moralinj
$antaza motinos asmeniu, priversti savo atgailaujantj
nusidéjélj priimti paskutinj patepima®.

Ypa¢ garsiai nuskambéjo Liberum veto — | kunigo
A. Jelowickio teksta i§ karto sureagavo Aleksanderis
Swietochowskis Peterburgo ,,Pravdoje!, savo straipsnio
paantrastéje parases: ,,Paskutiné sekcija, jvykdyta Chopi-
no sielai. Kunigo Jetowickio protokolas. Skirtumai tarp
genialaus muziko ir...”

»Iprastiniai posakiai“?

Menamos F. Chopino religinés indiferencijos klausima
naujaisiais laikais iskélé vienas religijos filosofy, méginda-
mas jvertinti jg nauju zvilgsniu, sine ira et studio, tekste

i$raiSkingu pavadinimu ,,Fryderyko Chopino ‘religija’“**.
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Saltiniu, kuriuo remdamasis Nowickis pri¢jo prie iSvados
apie ,racionalisting didziojo kiréjo galvosena® ir apie

jo domesj vien ,estetinei religinio kulto pusei**

, tapo
E Chopino laisky tekstai. I§ tiesy, kaip suskaic¢iavo filoso-
fas, zodis ,Dievas* juose pavartojamas net 70 karty, nors,
anot jo, ,daugiausia jprastiniuose posakiuose, tokiuose
kaip acii Dievui, esu sveikas; duok Dieve; Dievas Zino ir
t. t.“% Taigi Zodis yra netekes religinés prasmés.

Idémesnis laisky perskaitymas Siai tezei akivaizdziai
prie$tarauja. Nejmanoma konvencionaliais ,jprastiniais
posakiais“ laikyti daugumos is ty 70 E Chopino kreipiniy
i Auks¢iausiaja Instancija. Keli pavyzdziai:

I$ Vienos $eimai: ,,Viliuosi, kad Ponas Dievas man
padés — nesijaudinkite!“ (1829 08 08). ,K3 manote
apie generolo Dwernickio pergale prie Sto¢eko? Kad tik
Dievas ir toliau jam pagelbéty!“ (1831 05 14). I§ Noano
J. Fontanai: , Te Ponas Dievas tau atlygina uz tavo miela
draugyste® (1841 09 11). W. Grzymalai i§ Paryziaus:
»Paradyk keleta zodziy apie savo sveikata. O a$ ¢ia pasi-
melsiu“ (1842 04). Mariai de Roziéres i$§ Orleano: ,,Dievas
Tamsta palaimins...“ (1844 09 03). Solange’ai Clésinger is
Paryziaus: ,, Tesaugo Tamsta Ponas Dievas® (1847 11 24),
i$ Londono: , Telaimina Tamsta Dievas ir suteikia Ju-
dviem laimés“ (1848 06 30). Ignacy'ui Krzyzanowskiui
is Londono: , Tepadeda Tau Ponas Dievas Tavo darbuose®
(1848 07 05). Kamiliui Pleyeliui i§ Londono: ,, Tesuteikia
Tamstai Ponas Dievas laimés* (1848 08 15). W. Grzymalai
is Calder House: ,, Te Dievas Tave saugo ir globoja...”
(1848 08 19), is Johnston Castel: ,Rasyk, ir tesaugo Tave
Dievas“ (1848 09 09); i§ Londono: ,,Pasaulis dabar sukasi
ne pagal Dievo jstatymus...“ (1848 10 18). Seseriai Ludwi-
kai i$ Paryziaus: ,Gal P. Dievui leidus viskas susitvarkys,
bet jei P Dievo valia bus kitokia, tai bent jau elkités taip,
tarsi Ponas Dievas laiminty“ (,Moze P. Bég pozwoli, ze
bedzie dobrze, a jezeli P. Bdg nie da, to przynajmniej tak
rébcie, jak zeby Pan Bég mial pozwoli¢®, 1849 06 25).
W. Grzymalai i$ Paryziaus: ,Jau tiek i$tvérei, Ponas Dievas
suteiks Tau stiprybés ir toliau® (1849 07 10).

,,Cia $ito nezino...“

I8liko ir keli netiesioginiai liudijimai. Zinoma, ju, kaip
$altiniy i$ ,antry ranky, reikSmé yra daliné, bet jy igno-
ruoti negalima. Pomirtiniuose prisiminimuose, priklau—
sanciuose Stanistawo Kozmiano plunksnai, uzfiksuotas jo
susitikimas su kompozitoriumi Londone vélyva 1848 m.
rudenj, pries pat E Chopinui griZtant j Paryziy. S. Koz-
mianas uzrasé tuomet E Chopino pasakytus, greiciausiai
pusiau rimtai, pusiau juokais, Zodzius: ,Baigiau savo
vieSus pasirodymus. Juk kaime yra baznytélé, tad duokite
man likusioms dienoms kokj nors kampelj ir gailestingos
duonos kriaukslele, o uz tai jums grie$iu himnus Lenkijos

Kartinos Karalienés garbei“*.

Tikimybe, kad $is, pripazinkime, retoriskas pageida-
vimas yra nuosirdus, stiprina laiko aplinkybé. To meto
E Chopino egzistencing tonacija nusviecia zodziai i$
laisko W. Grzymatai: , Tuo tarpu mano karyba kur dingo?
O savo sirdj kur iSbars¢iau? Gerai, kad dar prisimenu,
kaip gimtinéje dainuoja. Sis pasaulis nuo manes tolsta“
(, Tymczasem moja sztuka gdzie si¢ podziata. A moje serce
gdziem zmarnowal? Ledwie, ze jeszcze pamigtam jak w
kraju $piewaja. Swiat mi ten jakos$ mija“¥).

Apie prieraiSuma gyvybingai, nepaisanciai laiko tékmés
tradicijai, atsinestai i§ gimtyjy namuy ir tévynés, byloja ir
E Chopino laisky datavimo budas: ,,Viena, pirmoji Kalé-
dy diena® (1860), ,Paryzius, Velykos® (1845), ,Siandien
Kitios, patekéjo pirmoji Zvaigdelé. Bet ¢ia $ito nezino®
(1845), ,Noanas, Sekminés“ (1846), ,Paryzius. Siandien
treciadienis, Peleny diena“ (1847), ,Londonas, Didysis
penktadienis“ (1848).

Kiti liudijimai ir interpretacijos

E Chopino religinés indiferencijos mitas, kuriam
postamj suteiké priesinga, nei tikétasi, reakcija j jtarting
kunigo A. Jelowickio teksta ir kurj jtvirtino tariamai
pagristi E. Hoesicko argumentai, kartkartémis i$nirdavo
E Chopino biografistikoje tai ten, tai ¢ia. Bet ne visur.
Pernelyg reik§mingi buvo tiesioginiai liudijimai, pirmiau-
sia G. Sand ir E Liszto, bet taip pat E Chopino mokiniy
ir lenkiSkosios aplinkos draugy. Todél nieko stebétina,
kad, pavyzdziui, pirmasis F. Chopino lenky biografas
Marcelis Antonis Szulcas pavadino kompozitoriy ,gilaus
tikéjimo, nepajudinamy religiniy principy Zmogumi“*.
Taip parasé net ir zinodamas apie kompozitoriaus rysio
su pranciizy radytoja istorijg ir pobudj; tiesg sakant, apie
tai Zinojo visa Europa.

E Nieckso nuomong, pagrista naujais liudijimais,
jau minéjome®. Ja savo ruoztu rémési Jamesas Huneke-
ris, iSsakydamas ekstremaliai nuskambéjusj teiginj apie
E Chopina: ,Ramia sazine galima jj pavadinti moralistu.
<...> I$skyrus epizoda su ponia Sand, jo gyvenimas buvo

be priekaistuy. Jis neapkenté visko, kas zema...“4

Muzika kaip asmenybés raiska

Nebaigto ,,Skambinimo fortepijonu metodo® uzrasuo-
se aptinkame F. Chopino supratimo, koks santykis turéty
sieti kiréja ir jo karinj, pédsaky. Kompozitorius eskiziskai
apibreézé tris muzikos savokas. Anot jo, muzika yra: ,Miisy
patirties iSrai$ka garsais. Minties rai$ka garsais. Masy jaus-
mo pasireiskimas per garsus“‘'. Taigi jis pritaré tarp savo
kartos menininky vyraujanéiai nuomonei, kad menas — tai
asmenybés atspindys. FE Chopinui skirtoje monografinéje
studijoje 1852 m. tai paciai kartai priklauses E Lisztas, kal-
bédamas apie §j E Chopino kirybos aspekta, tai epochai
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budinga kalba rasé: ,Viskas, kas jam guléjo ant Sirdies,
i$saké savo kompozicijose, kaip kiti i$sako savo maldose:
iSliedavo jose visas savo slapéiausias godas, nenusakoma
liadesj, neissakyta Sirdgéla (24/) — jausmus, kuriuos pamal-
dzios sielos islieja kalbédamosi su Dievu. Savo kiiriniuose
isreiské tai, ka anos sielos i$pazjsta klapodamos: aistros ir
kancios paslaptis, kurias Zmogus supranta be ZodZiu, nes
zodziais jy iSreiksti ir nejmanoma“®.

E Liszto paziury negalétume pavadinti iSskirtinémis.
Viename i§ savo , Lettres d’une voyageur®, septintajame,
kaip tik skirtame E Lisztui, G. Sand rasé: ,, Taip, muzika —
tai malda, tai tikéjimas, tai draugysté, tai stebuklingoji
sandora“. Chopino muzikos klausytojai ir komentatoriai
$§1 motyva obsesiskai kartojo visg amziy,.

Religiné ekspresija, savaime suprantama, buvo pas-
tebima ne visuose kiriniuose. Labai aiskiai issiskyré
kariniai, pasizymintys tautiniu, erotiniu arba zaidybiniu
charakteriu. Religinio pobudzio refleksijas keliantys k-
riniai — ir jy momentai — buvo isskirtiniai. Tik viename
savo kariniy Noktiurne g-moll op. 15 Nr. 3 E Chopinas
nurodé vienos i§ partijy pobudj ir iSraiska ZodZiu reli-
gioso®. Taliau religioso tipo ekspresijos charakteristika
E Chopino muzikos recepcijos istorijoje girdima dazniau.
M. A. Szulcas pastebéjo, kad ,tikéjimo klausimais [Cho-
pinas] vengé tuséiazodziauti®, bet ,,jo kariniai, daugelyje
epizody kupini tokios religinés rimties, alsuoja tokiu
giliu tikéjimu, kaip retai kurio i§ masy kompozitoriy““.
Janas Kleczyniskis, F. Chopino mokinés mokinys, vienoje
i§ [trijy — B. B.] paskaity Apie Chopino kiriniy atlikimg
(1879) netgi ryzosi daryti prielaida, kad ,be tikéjimo
metafiziniais idealais tokiy momenty nei suprasti, nei
atlikti nejmanoma“®.

Sia problema nagrinéja ir iuolaikiné muzikologija.
Walteris Wiora 1978 m. parasé studija apie romantizmo
eros kompozitoriy religinio pobudzio pasaulietinius ka-
rinius (ir jy momentus)*. Constantinas Florosas 1992 m.
atliko Brucknerio simfonijy egzegeze, iSskirdamas ju
pasaulietinio ir sakralinio pobudzio padalas?”. 1993 m.
tg pat atliko ir su Mahlerio simfonijomis, ieskodamas
religinio turinio momenty®.

Religinés ekspresijos atmainos

Remdamiesi E. Chopino muzikos recepcijos istorijos
teikamais duomenimis, paméginkime isgirsti kai kuriy jo
kariniy ar jy fragmenty religinj skambesj. Cia esti tam
tikra pradinei klasifikacijai pasiduodanti jvairové, nors
ribos tarp nubrézty charakeeristiky néra labai grieztos.
Taigi galima kalbéti apie tris skirtingas religinés ekspresijos
atmainas: himniskaja, meditacing ir sentimentaliaja.

1. Himniskojo pobudzio muzika pasizymi rimtimi ir
iskilmingumu. I§ tiesy skambesiui budingas ir tam tikras
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deklaratyvumas. Tadiau ne tas, kurj matome, pavyzdziui,
pakiliame polonezy maestoso. I$oriskumas ¢ia sancarus. Vis
délto aktualesné savistaboje paskendusios bendruomenés
nei individo savivokos raiska. LyriSkasis ,,a$“ ¢ia istirpsta
vyraujanéiame lyriskajame ,mes®, kurj pabrézia metras
(C) ir dinamika.

Tarp himniskosios ekspresijos kariniy yra:

Largo Es-dur. Kaip palyginti neseniai paaiskéjo, ¢ia
E Chopinas harmonizavo pirmaja himno ,Boze, co$
Polske® (,Dieve, kurs Lenkija“) versija®:
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2 pvz. Largo E-dur, op. 28 Nr. 9

Largo c-moll, arba Preliudas c-moll, op. 28 Nr. 20.
Karinys, dél ekspresijos pobtudzio skambantis rimties
reikalaujanciose iSkilmése, daznai — laidotuvése. Mielai
atlickamas tranksripcijy vargonams pavidalu, kartais
pritaikomas ir vokalui su religinés tematikos tekstais
(pavyzdziui, ,Stabat Mater®)*':
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Largu/\

Noktiurnas g-moll, op. 37 Nr. 1 (Lento sostenuto), jo
viduriné dalis neturi jokio Zodinio prieraso, bet akivaizdZiai
panasi j Noktiurna g-moll, op. 15 Nr. 3 bei J. Kleczynskio
apibtdinama kaip ,kaimo vargonais grieziama malda“>:

qavs

3 pvz. Preliudas c-moll, op. 28 Nr. 20

Vienas i§ E Chopino noktiurnuy, nezinoma kuris,
kompozitoriui sutikus buvo transkribuotas j vokalinj k-
rinj. Noktiurno melodijai pritaikytas tekstas — tai himno
»Tantum ergo Sacramentum: O salutaris“ fragmentas®.

2. Meditacinio pobudzio muzika skiriasi nuo tik ka
apibréztos himniskosios tuo, jog vertintina labiau kaip
individo nei bendruomenés savimonés raiska. Visy mu-
zikos raiSkos priemoniy saveika sukuria kontempliacijos,
meditacijos, savistabos atmosfera. Recepcijos lygmeniu
dazniausiai kalbama apie baznytinio choralo faktara ir
maldos funkcija. Jau ne largo, bet lento, dazniausiai su
prieraSu sostenuto, lemia choralinés giesmés naracijos
charakterj piano arba sotto voce dinamikoje.

Noktiurnas g-moll, op. 15 Nr. 3 (Lento languido e ru-
bato), jo viduriné padala, pazymeéta kaip religioso. Ji vadinta
wchoralu, kuris skamba kaip senoviné baznytiné giesmé®
(H. Leichtentritt), malda (W. ir P. Rehberg: ,,nuosirdzia,
suteikiancia kupinos pasitikéjimo ramybés®), choralu
(W. Kirsch), ,tam tikra muzikine meditacija“ (J. Huneker,
C. Floros)*. Be to, $is noktiurnas buvo interpretuojamas
kaip karinys, kurj menininkas parasé veikiamas egzisten-
cinés Hamleto problematikos™.
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Fantazija f-moll, op. 49, toliau pateiktas epifaninio pobu-
dzio fragmentas (Lento sostenuto, H-dur). Apibudinamas, be
kita ko, kaip malda (A. Molndr), meditacija (C. Schachter),
»pamaldaus ir giedro tikéjimo giesme* (L. Augettant), cho-
ralas (A. Sychra, J. Samson) ir himnas (B. von Pozniak).
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6 pvz. Fantazija f-moll, op. 49 (epizodas H-dur)

Skerco cis-moll, op. 39, viduriné dalis (Meno mosso,
sostenuto, Des-dur). Dazniausiai apibudinama kaip ,,pa-
kyléta malda“ (M. A. Szulc) arba ,maldingas choralas®
(K. Wierzyniski, T. Zieliriski), kaip muzika, sukelianti
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3. Sentimentalaus pobtudzio muzika. Zodis ,,sentimen-
talus® ¢ia reiskia ankstyvojo romantizmo jausmingumg ir
neturi menkinamojo atspalvio. Sis muzikos tipas, regis,
yra vaikystés prisiminimy pazadinty religiniu jausmy
atgarsis ir pédsakas. Pasireiskia diskretiskai, per vos uz-
¢iuopiamas aliuzijas.

Skerco h-moll, op. 20, trio dalis (molto pis lento,
H-dur), skambanti vien sozzo voce. Tribalséje fakeuroje
paslépta naivi ir kartu subdili kalédinés lopsinés melodija
(,Lulajze Jezuniu“ / ,Miegok, kadikéli Jéezau®). Krinyje,
kuriame vyrauja dinamiskas, o gal net demoniskas Presto
con fuoco, trio atlieka prisiminimy pazadinto $eimos
prieglobscio funkcija.

Molto piu lento. =108
0 voce ato

8 pvz. Skerco h-moll, op. 20 (trio)

Dvasinguma spinduliuojantis pasaulis

Josepho Haydno epochoje ne tik liturginiy kariniu,
bet ir simfonijy bei kvartety rankras¢iai buvo Zymimi
raidémis AMDG — ad maiorem Dei gloriam. Romantiz-
mas, suteikdamas balsa individualiems jausmams, Sios
konvencijos atsisake”. Tiesa, jos atgarsiai pasireiske véliau,
XX amziuje, tadiau tik sporadiskai. Igoris Stravinskis ne tik
savo ,,Psalmiy simfonijai“, bet ir ,,Sinfonijai in C* uzrasé
paantraste: ,composée a la gloire de DIEU“*. Henrykas
M. Géreckis, klausiamas apie tai radijo ir televizijos po-
kalbiuose, sakydavo, kad viska kuria su $ia intencija.

Jokie $altiniai nenurodo, kad E Chopino muzika, bent
jau sukurta brandziuoju jo karybos laikotarpiu, buty tie-
siogiai skiriama ad maiorem Dei gloriam. Taliau daugelis
argumenty patvirtina tezg, kad $i muzika tapo tiesiogine
jo kirybinés asmenybés raiska. Ir tokia bidama, ji ne tik
liudija kompozitoriaus genialumg ir profesinj tobuluma,
bet ir nurodo j jo vidinj pasaulj. O $is pasaulis persmelktas
dvasingumo ir juo spinduliuoja.
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Kai kuriuose E Chopino muzikos momentuose tam
tikra $io dvasingumo rasis, rezonuojant su religija, nu-
skamba itin ryskiai. Taciau didesne reik$me turi tai, kad
visa preliudy, etiudy, baladZiuy, noktiurny, mazurkuy,
polonezu, fantazijy ir sonaty autoriaus kiryba tarytum
sako, kad jo vertybiy pasaulyje svarbiausia vieta skiriama
tiesai ir gériui, groziui ir meilei.

»Jau savaité, kaip nieko nesukariau nei Zmonéms, nei
Dievui“. Ar $ie ZodZiai turéty reiksti, kad buvo toks laikas,
kai greta pasaulietiniy kariniy E Chopinas karé —ar ketino
kurti — sakraline muzika?

Kol néra aptikta religiniais tekstais gristy kariniy ped-
saky, galime tik daryti prielaida, kad bent jau dalj savo
opusy E Chopinas rasé su dvejopa intencija. Zinoma, tai
téra prielaida.

I$ lenky kalbos verté Beata Baublinskiené
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Summary

In Chopin’s letter written to Tytus Woyciechowski on
Christmas Day 1828, besides New Year and name day
wishes there is a sentence, which makes one think: “It is
already a week when I have not written anything either for
people or God.” This confession is surprising. What could
the words “for people or God” mean? Create “for God™?

Ferdynand Hoesick created and instilled in the gen-
eral thinking Chopin as a person who is unresponsive
to religious experience. The well-known text by Father
A. Jelowicki where he describes not so much the dying
composer’s last moments as his efforts to lead the “lost sin-
ner” along the road of virtue over several months supported
this. However, detailed analysis of the composer’s letters and
unabridged testimonies of his contemporaries make their
interpretations unacceptable. Memoirs of George Sand
testify to the contrary; Ferencz Liszt wrote about Chopin
as about a “very devote and sincere Catholic”; the English
biographer Frederick Nieck drawing on the testimonies
of composer’s pupils and friends “straight from the horse’s
mouth” came to a similar conclusion that Chopin had
unbroken ties with the Roman Catholic Church. Chopin’s
attachment to the still strong tradition after all those years,
which he brought from home and motherland, is a proof
of this. For instance, the way he dated his letters: “Vienna,
first Christmas Day” (1860); “Paris, Easter” (1845): “It is
Christmas Eve today, the first Little Star has come out. But
they do not know this here” (1845); “Noan, Pentecost”
(1846):"Paris. It is Wednesday today, Ash Wednesday”
(1847); “London, Good Friday” (18438).

Chopin was not one of those “moralists”, who by
their life and creative subjects proclaimed moral truths
and principles. However, his contemporaries clearly saw
moral strength in his personality and his music. Maurycy
Mochnacki compared Chopin’s music with the “life of an
honest man: no double-dealing, hypocrisy, exaggerated
effectiveness ...” Felix Mendelssohn wrote: “I was happy
to socialize with a real musician, not with those semi-
virtuosos and semi-classics, who would like to unite the
dignity of virtue with the pleasures of sin.” Similarly, Liszt
defined Chopin’s conduct: “He persistently avoided life’s
traps”. In the memoirs of Sophie Léo Chopin figures as
“a more spiritual, than a bodily creature”.

There is not a single composition of a sacral character
among his sixty-five opuses and as many inedits. No sourc-
es point out that Chopin’s music, at least the compositions
from his most mature period, was directly dedicated ad
maiorem Dei gloriam. Only in one of his compositions
Nocturne in G minor, op. 15 No 3 did Chopin designate
the character and expression of one of the parts as religioso.
Three different trends of religious expression are discussed
in some of his compositions or their fragments: hymnal,
meditational and sentimental.
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